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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Jméno a prijment diplomanta: Be. 1da Lacinova

Studijni obor: Ogetiovatelstvi ve vybranych klinickych oborech

Vedouci diplomové prdce: ~ Mgr. Dita Novakova, Ph.D.

Katedra/ tistav: Ustav osetfovatelstvi, porodni asistence a neodkladné pece
Ndzev diplomové prace: Uskali Zivota ditéte s onemocnénim osteogenesis imperfecta.
Volba tématu: 1. Mimot4dng aktualni

2. Aktudlini pro danou oblast
3. Usite¢né a prospéSné

4. Standardni Groveil

5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

_ Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astené naplnén
_Vhodng zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: 1. Originalni — zdafila

2. Logicka — systémova

3. Logickd — tradicni

4, Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Préace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
2. Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, b&zné dostupné prameny
4, Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostac¢ujici

Piinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumentac¢né podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Prdci Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovdnt
4. Praci nelze piilid vyuZit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vybornad
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4, Nevyhovujici



Jazykové stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vybornd
b) velmi dobra
c) dobra

d) nevyhovujici

Zasadni piipominky k diplomové praci:
1. nemdm
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Téma, které si autorka zvolila pro zpracovani své diplomové prace, je aktudlni, uZite¢né a
prosp&iné. Teoreticka ¢ast vhodnym zplsobem uvadi do problematiky a pfipravuje tendfe na
praktickou &4st prace. Prakticka &ast je zpracovana jako kvalitativni Setfeni. Pro sbér dat byla
vyuzita metoda polostrukturovaného rozhovoru se sestrami na standartnich détskych
oddélenich a nerativniho (biografického) interview, do kerého se zapojily matky déti s
dignézou osteogenesis imperfecta. Rozhovory byly kategorizovany. Celou problematiku
dokresluje rozhovor s tficetiletou Zenou, kterd vedle svého détstvi pridala i sdéleni, jak se ji
Zije s touto diagnézou a s prof. MUDr. Milanem Bayerem, CSc, ktery se touto problematikou
dlouhodob& zabyva. V diskusi studentka propojuje jednotlivé &asti vyzkumného Setfeni,
vyuziva komparace s literaturou a objevuje se zde i vlastni nazor.

Ke zpracovani diplomové prace vyuZila autorka 60 literarnich zdroji, z nichz 25 je
cizojazyénych. Velmi positivné hodnotim samostatnost, pfistup autorky ke zpracovani prace a
také jeji tcast na XIII. Celostatni studentské védecké konferenci bakalafskych a
magisterskych nelékaiskych zdravotnickych obori v Pardubicich, kde byla jiZ
odprezentovana &ast vysledki diplomové prace. V souasné dobé studentka pripravuje dalsi
vysledky k publikaci. Diplomovéa prace muiZe byt vyuzita jako studijni material, spliuje
pozadavky kladené na tento typ praci a hodnotim ji jako vybornou.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vpborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
nemam

Datum: 31. 5. 2018




