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Dalsi hodnoceni:

Diplomantka se ve své praci zaméfila na oSetfovatelskou problematiku u pacienta
s nitrolebnim krvacenim. Smyslem prace bylo poukazat na vyznam nasledné péce o pacienty
s nitrolebnim krvécenim. V empirické &asti autorka vyuzila kvalitativné-kvantitativnich
technik — znalostni dotaznik pro petujici personal (n=63) a polostrukturované rozhovory
s pacienty (n=8). Vysledky byly vyhodnoceny standardnimi metodami — statistickymi postupy
a kategorizaci dat. Hypotézy byly statistickymi postupy vyvraceny. Neprokazalo se, Ze by
ginnosti sestry v péci o pacienty s nitrolebnim krvacenim souvisely délkou praxe. Zavéry
prace z kvalitativni faze poukazuji na vyznam sestry edukatorky, na vyznam rehabilitatniho
osetfovatelstvi a na vyznam nasledné péte o pacienta pfi propusténi do domaciho 1éceni.
V diskusi nechybi vlastni nézor. Praktickym piinosem préce je vytvofeny eduka¢ni material o
o¥etfovatelské pééi o pacienty s nitrolebnim krvacenim.
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