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Retrospektivni pohled na problematiku novorozeneckého screeningu

Volba tématu: 1. Mimo¥#adné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzitecné a prospésné

4. Standardni Groven
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. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astené naplnén
3. Vhodn¢ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodn¢ zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

. Origindlni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logické — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny
. Velmi dobri, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézn¢ dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originélni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni niazor chybi

Pfinosy diplomové prace:

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

. Praci Ize uplatnit v praxi

. Praci Ize uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze prilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Pfijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové préci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

Dalsi hodnoceni:

Prehledna a systematicka price , po mém soudu poskytuje velice vhodny zdroj informaci pro
daldi prace zaméfené na podobnou tématiku.. Pfednosti je jeji srozumitelnost pro
oSetfovatelské profese, piipadné¢ i pro zacinajici mladé lékafe. Pro praxi zde nechybi
zdiraznéni nekterych diilezitych fakti, jako napiiklad akcentace preanalytické fize, zminéni
legislativni opory atd. Trochu nezvyklé se mi zd4 déleni na screening v uz8im a $irsim pojeti,
které neni obecné pouzivané. Postati déleni na celoplosny screening laboratorni a klinicky.
Pfifazeni screeningu vad ledvin a modovych cest, ktery je sice povazovdn mnohymi za
pfinosny, ale obecné akceptovan neni, bylo moZné vynechat ,aniz by utrpéla kvalita této
zdatilé prace.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporu¢uji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfie
3. dobre

4. nevyhoveél

Otazka k ustni obhajobé prace:

Myslite si, Ze postnatdlni UZ vyhledavani vrozenych vad ledvin a mogovych cest spliiuje
v obecné rovin€ naroky na screening? (z hlediska ¢etnosti vyskytu — zavaznosti — nemoznosti
vcas odhalit jinou metodou — lé¢itelnosti)
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