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Jméno a pFijmeni diplomanta: Be. Andrea Tondlova

Studijni obor: OSettovatelstvi ve vybranych klinickych oborech
Oponent diplomové prdce: Mgr. Hana Hajduchova, Ph.D.

Ustav: OSetfovatelstvi, porodni asistence a neodkladné péce

Nazev diplomové prdce: Hirudoterapie a jeji vliv na zdravi ¢lovéka

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospéSné
4. Standardni uroven

5. Neobvyklé

Cil préce a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &4ste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Origindlni — zdaFila
2. Logické — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

2. Velmi dobr4, pouZity nejnové&jsi dostupné prameny
3. Dobrd, bézné dostupné prameny
4

. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prdce (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidd nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podporeny

4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piilis vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Pfijatelna
. Nevyhovujici
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Jazykové strdnka: 1. Stylistika a) vybornd
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra

d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:

Diplomantka si vybrala téma, které je originalni a netradi¢ni, coZ jiZ samo o sobé je pfinosem
pro odbornou vefejnost. Souhrn publikaci, jimiz se diplomantka ve své praci zabyvala jasné
deklaruje opravnénost a pozitivni léCebné vysledky této metody. Na druhou stranu v praci
nechybi ani popis rizik této metody, kontraindikace jejiho pouZiti a mozné komplikace.

Cili prace bylo zmapovat nazory respondentii na hirudoterapii, zmapovat vliv hirudoterapie na
zdravi respondenttl, zjistit, jaké informace vyZaduji respondenti podstupujici hirudoterapii a
zjistit, jaké znalosti a dovednosti musi mit sestra v roli hirudoterapeuta. Tyto cile studentka
pln¢ splnila. Studentka pouzila kvalitativni piistup, kdy informace ziskavala formou
polostrukurovanych rozhovori s jednotlivymi pacienty/klienty, které nasledné analyzovala.
Prace je doplnéna o kazuistiky jednotlivych respondentti zahrnutych do vyzkumného Setieni,
zajimava je i fotodokumentace demonstrujici vysledky této metody u jednotlivych pacientti i
vlastni techniku pfikladani pijavic. Prace je piehlednd, logicky c¢lenéna, velmi ¢Etiva,
s vlastnim ndzorem autorky. Prace mtize byt zdrojem informaci pro studenty zdravotnickych
obort i laickou vefejnost, nebot’ jasné popisuje tuto metodu, véetné velmi konkrétnich,
praktickych zaleZitosti a postupti.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tistni
obhajobé: 1. ano

2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobfe
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé¢ prace:
Co Vés osobné piivedlo k této metode?
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