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. Mimotadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni troven

. Neobvyklé

Volba tématu;
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &asteéné& naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Origindalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny
. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré. funk&ni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nézory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci Ize uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce




Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemém
2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:

Hodnocend diplomové price se vénuje zajimavému a oborové souvisejicimu tématu vlivu
hudby na ¢lovéka v meznich Zivotnich situacich. Cil price je stylisticky srozumitelny,
formulace je adekvatni zvolené metodice. Vyzkumné otazky i diléi cil koreluji s tématem
kvalitativniho Setfeni. Teoretickd béze, kterou autorka zpracovala k vymezenému tématu ma
logickou a systematickou strukturu. Odborné zdroje vyuzité pro zpracovani teoretické &asti
prace odpovidaji svym rozsahem i oborovym zastoupenim typu kvalifikaéni prace. Autorka
pracuje korektné s odbornymi zdroji, citani aparét nevykazuje podstatné prohiesky proti
poZadované normé. Stylisticka a gramatick4 Groveti textu je velmi dobré. Prakticka &4st prace
predklada kvalitativni 3etfeni v designu pfipadové studie. Zvolené techniky sbéru dat jsou
adekvatni. TotéZ lze konstatovat o postupech, kterymi autorka sebrana data analyzuje. Postup
je transparentni, jednotlivé metodologické kroky systematicky a srozumitelné v textu popsany
a zduvodnény. K prezentaci vysledkii autorka pfistupuje s pochopenim limiti kvalitativni
metodologie. Text praktické i teoretické ¢asti prace je funken& dopln&n obrazky, schématy,
tabulkami, odpovidajici je i pfilohova &ast textu, na kterou autorka fadné odkazuje. Préce je
zajimavym vhledem do multidisciplinarni problematiky jedince v mezni Zivotni situaci a
poukazuje na moznosti, které hudba p¥inasi pro zvyseni kvality Zivota t&chto lidi. V zavéru
hodnoceni je moZné uvést, Ze diplomova préce ve viech hodnocenych oblastech splituje
pozadavky kladené na kvalifikaéni praci tohoto typu.

Prace spliiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k Gstni
obhajobeé: 1. ano
2. n¢

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
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