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Nazev diplomové prace: Faktory ovliviiujici pFistup oSetiujicich v péi orientované

na pacienta

. Mimoradné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:

(U I SN O I S

. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodn¢ zvoleny cil

Cil préace a jeho naplnéni:

T S

. Origindlni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

L e A S

Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebé&Zné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézn¢ dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

s W P =

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacdujici

1. Originalni. inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Pfinosy diplomové prace:

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobréa
3. Prijatelna

4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vvborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové préci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Diplomantka ptedklada praci na téma, které je velmi rozsahlé a obtizné zpracovatelné v limitu
diplomové prace. Presto si ji podatilo v dobfe strukturovaném obsahu prace zachytit podstatné
prvky péce orientované na pacienta. Vyuzila 112 zdroji. které vystizné a hojné diskutuje na
14 strankdch. Jeji hluboky zdjem a porozuméni tématu je ziejmy ve vyjadieni souvislosti
jednotlivych oblasti, které na prvni pohled vzajemné nesouvisi napt. historie, ekonomika,
Boloiisky proces, leadership, komunitni péce, rodina a dal$i. Prace je ¢tiva svoji stylistikou i
velmi dobrou tdrovni éeského jazyka. Piinasi teoretické poznatky, které jsou vhodné pro
studium, vysledky pak vedou k upozornéni na podstatné prvky, které jsou v sou¢asné praxi
opomijeny. Celkové vybornou praci trochu stini Abstrakt, kde chybi uvedeni, jakym
zpusobem byla data zpracovana, coz je uvedeno v kapitole Metodika, neni vysvétlena zkratka
PCC a celkové ma Abstrakt drobné formalni nedostatky. Ziejmé posunem textu pii tisku je
strana 71 prazdna. Velmi dobra uroven vak dovoluje hodnoceni vyborné.

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni
obhajobé: 1..ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvyborné
2. velmi dobfe
3. dobfe

4. nevyhovél

Otazka k Gstni obhajobé prace:
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