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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):

1. Mimotadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Prinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nizor argumentaéné podpoieny
4.

Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobria
3. Prijatelna




4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborni

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k diplomové praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Dalsi hodnoceni:
Autorka diplomové prace se zabyva tématem, které se tyka socialni prace s osobami bez pristiesi
s piiznaky duSevniho onemocnéni. Autorka se opira o dostatetné mnozstvi citovanych zdroji, a to
véetné zahrani¢nich (celkem 90). Teoreticka cast DP je logicky strukturovana a tvofi pevny ramec pro
¢ast vyzkumnou. Volba metodického postupu véetné zpracovani dat je dikladné promyslena. Autorka
neopomnéla ani etické aspekty vyzkumu a podrobny popis analyzy dat (véetné ukazky oteviencho
kédovani viz prilohy).
Oceiiuji flexibilitu autorky DP, jenz v priabéhu vyzkumu na zakladé ziskanych vysledki uzptsobila
zakladni vyzkumnou otazku. Zameéfila se na bariéry a opory, se kterymi se socialni pracovnici pii praci
s osobami bez pfistiesi s pfiznaky duSevniho onemocnéni setkavaji.
V kapitole Vysledky je zfejmé dikladné analytické mysleni autorky DP a z predkladanych vysledki
jsou patrné jeji zkusenosti prace s touto cilovou skupinou.
Ocefiuji, ze autorka uvedla i urcité limity vyzkumu a podrobné je popsala. Kapitola Diskuze je vedena
standartnim zpusobem a v Zavéru pak autorka uvadi celkové shrnuti a pfinos pro praxi.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobé:

1. ano

2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. viborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé prace:
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