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Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. UZite¢né a prospésné
4. Standardni troven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &isteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

- Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, béZné dostupné prameny

. Slabd, zastaralé prameny

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidd nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Prinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nazor argumentainé podpoieny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

. Prici lze uplatnit v praxi

. Préci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovéni

- Praci nelze piilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobri
. Pfijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovuyjici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra

d) nevyhovujici

Zasadni piipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dal$i hodnoceni:

Predlozena diplomova prace se zabyva intoxikaci toxickymi plyny, coz je jisté aktudlni téma.
V ramci teoretické &asti autor uvadi toxikologické charakteristiky vybranych nebezpeénych
plynt a informace tykajici se pfednemocni¢ni neodkladné péce v piipad¢ intoxikace. V ramci
vyzkumné ¢asti se autor zaméfil na intoxikaci oxidem uhelnatym, ostatni ptipady nebyly
v ramci diplomové prace popsany. V ramci metodiky (i nasledujicich ¢asti prace) se zbyte¢né
opakuji informace o vyzkumném 3etieni, nékteré pasdze svym charakterem do metodiky
nepatfi. Vysledky prace autor rozdélil do t#i ¢asti, v prvni uvadi statistické informace
souvisejici s intoxikaci oxidem uhelnatym a intoxikaci zplodinami v Kraji Vyso¢ina ve
sledovanych letech, déle jsou zminény 2 kazuistiky a posledni ¢ast je nazvana , Preventivni
program*. Myslim, Ze dotaznikové Setieni nelze nazvat preventivnim programem, stejné tak
letak o jedné strané eduka¢nim materialem. V ramci prezentovanych vysledkt dotaznikového
Setfeni chybi komentar.

7 hlediska formalniho lze zminit chybg&jici ¢islovani kapitol od Zavéru, chybéjici odkazy na
piflohy, ptilohy se oznaduji velkymi pismeny, seznam piiloh by mé&l byt az pfed pfilohovou
Casti, ktera se uz necisluje.

Prace splfiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobte

4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé¢ prace:
S jakou intoxikaci toxickymi plyny (mimo oxid uhelnaty) se zichranafi v ramci

piednemocni¢ni neodkladné péce mohou setkat?
Byly tyto ptipady zaznamenany ve sledovanych letech?
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