Posudek na habilitaéni prici Jana Riegerta:
Ekologie vybranych ptacich predatori v zavislosti na potravni nabidce

Jiz letmé prolistovani habilita¢ni prace Jana Riegerta, ptedloZené k obhajob& na P¥F JU, dévé
tusit, Ze se jednd o dilo erudovaného a mezinarodné uznavaného odbornika, které beze zbytku
spliiuje formalni naroky habilita¢niho Fizeni. Autorovi se podatilo sestavit tematicky a
metodologicky kompaktni soubor 16 ptivodnich v&deckych praci, zabyvajicich se riznymi
aspekty pfedevsim potravni ekologie &ty druhi ptadich predatori ve stfedni Evrops.
Spektrum feSenych otdzek je pfitom velmi $iroké, od popisu geografické, biotopové a
meziro&ni variability ve sloZeni kofisti, pfes vliv urbanizace na lovecké chovani, prostorovou
aktivitu a genetickou strukturu populaci, aZ po vliv potravni nabidky na reprodukéni
Usp&Snost a riist mlad’at, véetné interakcf mezi rznymi druhy predatort. Uvedenych 16 praci
autor publikoval od roku 2004 po soucasnost, vesmés v zavedenych ornitologickych (11x) i
obecnéji zaméfenych (5x) Easopisech. Na tomto mist& se slusi dodat, Ze a& sdm o sobé zcela
dostadujici, pfedstavuje soubor praci zahrmutych do habilitaéniho spisu pouze vybér z
publika¢nich vystupt autora, ¢itajicich cca 50 odbornych praci, nepoéitaje kapitoly v
monografiich a popularizaéni ¢lanky.

Ptaéi predatofi drobnych savcl (denni dravci a sovy) pfedstavuji mimoiddné vd&&ny
model pro studium obecnych zikonitosti popula¢ni dynamiky a interakci mezi preddtorem a
kofisti. Neni tedy divu, Ze vétSina otazek kladenych v této habilitaéni praci, neni zcela nova.
Hlavni pfinos spatfuji v tom, Ze tyto otazky jsou nahliZeny v novém kontextu a s vyuzitim
modernich metod sbéru a analyzy dat. Jako piiklad 1ze uvést zjisténi, ze obecné poucky o
vlivu mé&nici se potravni nabidky na predatory, zalozené &asto na studiu jednoduchych
borealnich spolecenstev, nelze jednoduse zobecnit na podminky stéedni Evropy. Predlozeny
soubor praci tak pfedstavuje vyznamny pfisp&vek s potencidlem vyustit v meta-analyzy na
Sirsi geografické Skale, jak ukazuje napi. rozbor potravy pustika obecného ve stfedni Evropé.

V3echny ptedloZené prace jsou, z pochopitelnych diivodi, kolektivnim dilem 2-10
spoluautorii. A€ nemohu posoudit pfinos jednotlivych spoluautorti ke konkrétnim projektiim,
je zjevné, Ze J. Riegert je zdatny tymovy hra¢ uplatiiujici se ve viech etapach védecké price a
na viech autorskych pozicich (6x prvni, 3x posledni autor ze 16 praci). Dokladem téchto
autorovych schopnosti je i publika&n& plodn4 spolupréce s podobn& zamétenym tymem CZU
na vyzkumu syce rousného.

Vzhledem k rozsahu a pestrosti témat by nemé&lo smysl snaZit se komentovat
jednotlivé préce, jejichz témata se do jisté miry prolinaji. V tomto ohledu je ptinosna Gvodni
obecna ¢ast, v niz autor shrnuje vysledky dil¢ich praci podle tematickych okruhii a uvédi je do
kontextu soucasnych znalosti. Pokusim se tedy spise navrhnout témata k dal3i diskusi nad
vybranymi otdzkami, kterych se autor sice dotyka, ale déle je nerozviji. Nasledujici vybér
bude nutné subjektivni.

1. Jednim ze zésadnich témat je otdzka funké&ni odpovédi predétora na dostupnost riiznych
typi kofisti. Stévajici vysledky jsou pfitom diskutovany ve smyslu statistické vyznamnosti
(ano/ne) a sméru (pozitivni/negativni) jednoduché linedrni zévislosti. Domnivam se, Ze je
nanejvys zadouci ptat téZ po tvaru zavislosti (typu funkéni odpovédi) a kvantitativnich
odhadech (napt. prahové hodnoty podetnosti, pfi kterych za&in4 byt urgita kofist lovena).
Ptam se, zda jiZ stévajici data umoZiiuji rozumné modelovéni nelinearnich zavislosti, pfipadné
Jjaka je viibec Sance adekvatni data ziskat?

2. Podobna pfipominka se tyka i otazky, zda hnizdni produktivita studovanych druhi roste
linearné s po€etnosti koristi v celém rozsahu pozorované variability a jak sfla tohoto vztahu
zavisi na hodnoté meziro¢ni variability v nabidce kofisti. Zde naraZim na pfipadné srovnani s
nedavno publikovanymi vysledky o sové palené (viz Pavluvé&ik et al. 2015).



3. SloZeni kofisti je v literatuie obvykle hodnoceno na populaéni Grovni, pfi¢emz variabilita
mezi jedinci je vysvétlovana napt. vékem, t€lesnou kondici, nebo charakterem loveckého
okrsku. Zajima mne nazor na opakovatelnost ve sloZeni potravy, tj. podil variability mezi
jedinci k celkové variabilité, po statistickém odfiltrovani vlivu kovariat charakterizujicich
jedince. Je tedy potravni oportunismus pozorovany na populaéni trovni spiSe disledkem
oportunismu na rovni jedincii, nebo naopak disledkem riiznych specializaci konzistentné se
chovajicich jedincti?

4. Jednim z privodnich jevi urbanizace je svételné zne€isténi, na které jsou néktefi ptaci
schopni reagovat ¢asovym posunem denni aktivity. Nabizi se otazka, jaky dopad to miZe mit
na denni dravce a sovy, jimZ se ve mé&stech prodluZuje, respektive zkracuje as dostupny k
lovu kofisti. Lze nalézt néjaké paralely s loveckym chovanim podél pfirozeného gradientu
zemepisné Sitky?

5. My#ilovni predatofi, véetné dravcii a sov, se pfimo nabizeji ke studiu predace uvnit gildy.
V tomto ohledu povaZuji za velmi zajimavy popis interakce mezi sycem, kunou a jejich
spolecnou kofisti v KruSnych horach. Ponékud pfekvapivé ale postradam zminku o predaci
kun na hnizdech ostatnich studovanych druhti na jinych lokalitach. O&ekaval bych, Ze kuna je
dnes vyznamnym predatorem prakticky vSech hnizdi¢d. Navic si umim pfedstavit i
viceuroviiové interakce mezi ptacimi predatory (napf. vyr — pustik — syc — denni dravci), i
kdyZ uznavam, Ze ziskat adekvatni data o vzajemné predaci bude problém. Jaka je nadéje v
tomto sméru?

Zavér:

Jsem piesvédcen, Ze pfedloZena habilitaéni prace je kvalitnim podkladem pro ziskani
akademické hodnosti "Docent” na PfF JU. Pteji autorovi, aby mu nastolené tempo a kvalita
vysledki vydrzely co nejdéle.

V Olomouci dne 3. 4. 2018

doc. Mgr. Karel Weidinger, Dr.
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Oponentsky posudek na habilitacni praci
Jana Riegerta: Ekologie vybranych ptacich preddtori v zavislosti na potravni

nabidce.

Habilita¢ni prace Jana Riegerta sestdva z 55 stran Gvodniho textu a 16 ¢lanka publikovanych (jeden in
press) v prestiznich povétsin€ ornitologickych Casopisech, které zahrnuji Ibis, Condor nebo
Population Ecology. Rukopisy jsou velmi dobfe vybrany a spoleéné vytvafi jednozna¢né zaméfeni
prace, jako celek na mé tak spis pusobi velkolepé. Je z néj znat pile, pe€livost a nad3eni, se kterymi
kolega Riegert dokazal béhem let minulych posbirat a néasledné zpracovat tictyhodné mnoZstvi
terénnich dat o postolce obecné (Falco tinnunculus) a nékolika druzich u nas hnizdicich sov. Autorské
kolektivy dokladaji, Ze publikace vnikaly v ramci védecké sité tvofené vysokoskolskymi studenty i jiz
etablovanymi ¢eskymi omitology, a tak neni pochyb o pedagogickych dovednostech kolegy Riegerta,
ani o jeho schopnosti spolupracovat na odbornych tématech.

Préce pfinasi fadu detailnich poznatkii o potravnim a reprodukénim chovéni vyse uvedenych
druhii ptdkii se specidlnim zfetelem na podminky stfedni Evropy. Takova data jsou nesmirné cennd
zejména ve srovnani s vysledky skandindvskych omitologii, ktefi patfi v evropském kontextu
k nejaktivné&j$im. Na predloZené préci dale ocefiuji snahu o viestrannost pohledu a to i po metodické
strance. Klasické pfistupy jsou v pracich kombinovany s genetickymi metodami, radiotelemetrii nebo
verifikovany napf. pomoci videozaznamii potravniho chovani.

Kdybych mél prici néco obecného vytknout, byl by to pravdépodobné styl Uvodu —
publikovanym pracim se vytyka obtiznéji. Jeho pomérna obsahlost umoznila autorovi zabihat do
detailii a témat, které s praci souvisi jen okrajové napf. popis morfologie oka a vidéni dravci. Zaroveni
jej rozmanitost Uvodu od n&kterych témat odlakala piili§ brzy, napf. od z mého pohledu zajimavé
»brood reduction hypothesis“. Mimé nadbyte¢né citim i kapitoly vénujici se popisu jednotlivych
druht, byt jsou pomémé& dobfe omezeny na problematiku prace. I pfesto viak Uvod pomoci popisu
viemoznych souvislosti zasazuje autorovy prace do SirSiho ekologicko-zoologického kontextu a
napifiuje tak sviij ucel.

Celkoveé se mi prace libi, obsahuje rigorézné zpracované studie. Oceiiuji zejména mnoZstvi
novych informaci o chovéni a ekologii v Cechach Zijicich druhii. NiZe otizky k nékterym z praci:

1) 'V priloze I autofi zjistili, Ze poStolky pfi nedostatku hrabo3l zvy3uji intenzitu lovu resp. méni
loveckou strategii, coz neni v souladu se zjisténim u finskych postolek, které strategii neméni
v zavislosti na dostupnosti potravy. Intenzita lovu mizZe zaviset na absolutni dostupnosti
kofisti a ménit se jen pfi prekroeni n&jaké meze. Jaky je rozdil v hustotach hlodavei mezi CR
a Finskem v dobé hnizdéni, je ve Skandinavii potrava pro postolky obecné dostupnéjsi?

2) Priloha II je velmi zajimavy ¢lanek porovnavajici méstskou a ,,venkovskou® populaci
postolek. Genetickd piibuznost méstskych postolek je podle autori zplsobena vysokou
fidelitou k mistu k hnizdé&ni. Je to tim, Ze mista k hnizdéni ve mé&sté jsou velmi limitovana
a/nebo tim Ze ,méstské postolky* jsou v podstaté zvlastni specializovani jedinci? Vysledky
dale naznaduji, Ze ve méstech hnizdi té28i samice, coZ ukazuje na vyhodnost méstskych lokalit
k hnizdéni. Pokud tomu dobfe rozumim produkce mlad’at ve méstech vétsi neni. Pro¢ jsou
tedy méstské samice vetsi, resp. co se kvalitngjsim jedinciim na mésté libi?

3) Priloha V: Pro¢ jsou hlavni potravou syce rousného v CR mysice a ve Finsku hrabosi, jak
vypliva z diskuse? Je to tim, Ze na severu je omezena distribuce mysic (rozumg¢j studie byla
provadéna mimo jejich aredl rozsifeni, nebo na okraji, kde jsou niZ8i populaéni hustoty), nebo
tim, Ze syci jsou nuceni lovit v jiné ¢asti dne? Syc si tedy vybird nejhojnéjsi typ kofisti a tim
se sloZeni jeho potravy v prostoru méni?

4) Zrady priloh vypliva, ze mySice je pro sovy v naSich podminkdch zasadni typ kofisti. Mize
za to jeji pocetnost a noéni aktivita? Hledaji sovy kofist nahodné, nebo maji tendenci ji néjak
systematicky vyhledavat?



5) Priloha VIII. MlZe byt pozitivni vztah mezi % mySic v potravé a poétem vylétnuvsich mlad’at
vysvétlen nafasovanim hnizdéni; t.j. vétsi produktivita na zadatku hnizdni sezény souvisi
s maximalni hustotou my$ic? Nebo vic mysic opravdu znamena vétsi mnoZstvi potravy
pfinesené do hnizda (¢f. Lackova food limitation hypothesis)?

6) V pFiloze IX mé zaujala vyrazna z4vislost mezi % ptikid z &eledi Fringillidae v potravé syce
rousného a nadmoiskou vySkou. Autofi argumentuji obecné vysokou poletnosti pénkav
(Frigilla coelebs), no odrazi to prosté rostouci proporci pénkav-v ptadich spoledenstvech
smérem do vys$sich nadmoiskych vysek?

7) Ve vyétu otédzek bych mohl pokradovat i dale. Prace obsahuje velkou fadu zjiiténi, zajimalo
by mé ale, kterého si autor ceni nejvice?

Na zavér bych rad poloZil par otizek, na které otekavam spekulativni odpovedi. Ve vice prilohach lze
objevit oddé€leni mé&stskych a neméstkych populaci studovanych druhi, jaka je budoucnost méstskych
sov a dravei, daji se pfedstavit opatfeni, kterd jim mésta jesté vice oteviou a je to vlastné pro dravce a
sovy z&douci? Velké mnozstvi odvedené prace svadi k provokativni otdzce. Jaké zasadni poznatky o
¢eskych sovach a dravcich dosud chybi? Existuje né€jaka opravdu vzrusujici otizka, kterou by autor rad
v budoucnu zodpovédél?

PredloZena prace mé€ piesvédCila o tom, Ze kolega Jan Riegert dokdZe vést vyzkum na mezindrodni
tirovni, zapojovat do néj studenty a peclivé prezentovat vysledky. Svymi aktivitami pfedstavenymi
v habilitadni préci nepochybné p¥isp&l k prohloubeni znalosti o &eské avifaund a dok4zal poukazat na
jeji specifika ve srovnani se ,,zahrani¢nimi“ populacemi studovanych druhi. Jeho publikaéni, védecka
a pedagogicka &innost je navic daleko rozséhlejSi a zasahuje i fady jinych otdzek. Nemam pochyb o
tom, Ze tato prace si pIné€ zaslouZi Gsp&Sné obhdjeni a jeji autor udéleni titulu docent.

V Praze, 10. dubna 2018

David Horak



Posudek na habilitagni praci Mgr. Jana Riegerta, PhDDr.:
«Ekologie vybranych pta&ich predatort v zavislosti na potravni nabidce*

PedloZend habilitaéni price je zaloZena na souboru 16 publikovanych studii, jejich¥
propojujicfmvtématem je Ekologie ptatich predétord. Jednotlivé studie jsou publikovany
vrénomovan)'lch Casopisech. V portfoliu ¢asopisii nechybf omitologické &asopisy Ardeola,
Acta Ornithologica, Omis Fennica, Bird Study, Journal for Ornithology, Condor, Ibis. Dalsi
rukopisy byly publikovany ve vyznamném obecné ekologickém &asopisu Population Ecology
(4 studie) a v ¢asopisu’ PLoS ONE. V piipadé 6 ztéchto studii byl Jan Riegert prvnim
autorem. Z Gvodniho pod€kovéni je patrnd Gsp&sna publikaéni spolupréce se studenty, jejichz
prace vznikly pod vedenim ¢&i za konzultaci Jana Riegerta. Dale lze vyzdvihnout rozsahlou
spolupréci s Markétou Zarybnickou z FZP CZU v Praze.

‘Uvodni &ast habilitaéniho spisu velmi podrobné probira ekologie ptatich predatori,
véetné souvislosti mezi sloZzenim potravy a potravni nabidkou. Autor se zaméiil na
morfologické adaptace pta¢ich predatord, zakladni charakteristiky sledovanych druhi
(konkrétn& postolky obecné, kalouse uiatého, syce rousného a pustika obecného), sloZeni
jejich potravy a faktord ovlivijicich tuto variabilitu. Déle se vénuje prostorové aktivité
ptadich predétord, loveckému chovéani a Usp&Snosti lovu a reprodukénim parametriim. Tato
Gvodni Cast textu je logicky strukturovand a dobfe &tivy, coZ povazuji za dileZity aspekt
habilitaéni price, nebot’ autor se uchazi o pedagogicky titul. Podoba této &4sti, formula&ni
arovefi i reSerSni zdzemi sv&dei o tom, Ze se autor vypracoval ve skute&ného odbornika na

danou problematiku i o tom, Ze dokéZe své znalosti zajimavym zplsobem déle pfedévat.

Vlastni problematiku ekologie ptatich predatorii povazuji za jist& aktualni, a to i pfes
tisicileté interakce dravych ptakG a ¢lovéka, zahrnujici v sob& konkurenci, p¥imé
pronasledovéni, antropogenni zmény prostiedi i vyuZiti dravych ptaki k lovu.

Pfi Cteni této vodni Casti prace i diléich studii nicméng vyvstaly n&které nasledujic

otazKy, o jejichz zodpovézeni bych rad autora pozadal v ramci habilita&niho Fizent:

1.V kapitole 1.1 autor zmifiuje vyjime&né rozli¥ovaci schopnosti oka (ostrost vidéni)
dravei v ,,ptadi ¥Si. Existuji vak i jiné skupiny ptaki, ktefi se pfi detekci a lovu

kofisti orientuji zrakem, pfiemZ jsou schopni kofist zpozorovat na opravdu znatnou



vzdalenost. (K tomuto dotazu mne do zna¢né miry pfivedlo pozorovani terejii bilych

zpoza okna mistnosti, kde tento posudek dokoncuji.)

2. V kapitolach vénovanych jednotlivym druhtim bych uvital vy3si pozornost zhodnoceni
trendd pocetnosti jednotlivych druhtt a jejich variabilité v riznych &astech areédlu.
Autor zmifiuje napiiklad pokles poCetnosti syce rousného v severni Evropé v diisledku
nevhodného managementu lesnich biotopli, ktery kontrastuje se stabilni &i rostouci
pocetnosti ve stfedni Evropé. Znamena to, Ze management lesnich biotopl ve stfedni
Evropé je vhodnéj§i? V kterych aspektech? Lze tento rozdil v managementu vést

dokonce k ur€itému posunu borealniho druhu do jiznéjsich zemépisnych Sifek? -

3. Za skuteén€ impozantni povaZuji analyzu sloZeni potravy ptadich predatord
prezentovanou na str. 12 a 13. Zajimalo by mne, zda pfi variabilité klimatickych
podminek miize dochdzet kzvySovéni ¢&i sniZovani pfekryvu potravnich nik
zkoumanych predatort?

4. Obdobné¢ mne zajimalo, zda naptiklad oteplovani klimatu, v podminkich Ceské
republiky napiiklad doloZené zvySovanim teploty v obdobi jarnich mésici, zpasobuje i
né&jaké posuny ve sloZeni potravy nebo v naasovani hnizdéni zkoumanych ¢&i jinych

druhti dravcti a sov?

Zavérem bych chtél shrnout, Ze piedklddana habilitatni price dokumentuje uceleny
vyzkumny program, ktery zapada do kontextu evropského &i svétového trendu. Je dilem
vyzralého ornitologa, ktery je schopen o vysledcich adekvatng informovat jak odbornou, tak
laickou vefejnost, a proto doporuéuji tuto habilitaéni praci k pfijeti a k jeji obhajobé.

V Millportu (Skotsko) 18. 4. 2018

doc. RNDr. Petr Musil, PhD.
FZP CZU v Praze





