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Markéta Marie Span&lskd v alegorické Feti barokrich performanci
Reostislav SmiSek

(Rkp.) Ceské Bud&jovice 2022

Rostislav SmiSek se vénuje problémim barokni spolenosti po fadu let. Jeho dosavadni prace
se vyznaCuji precisni heuristikou, zaloZenou na pramenném vyzkumu, ale také schopnosti
Jednotlivé zjidténé tdaje piikladnym zpiisobem tematizovat, interpretovat, strukturovat a
kontextualizovat. V tomto ohledu Ize odkézat napiiklad na jeho disertaéni praci z roku 2007,
nazvanou Cisafsky dvir a ,,dvorska* kariéra Ditrich3tejnii a Schwarzenberki za vlady Leopolda
L, anebo na Smi8kiv zdsadni podil na kolektivnich pracich tzv. jihogeské historické Skoly,
venované Seské a stfedoevropské spolednosti raného novoveku, Zivotnimu stylu elit této
epochy, anebo napiiklad problematice pamé&ti a symbolické fe&i. Lze konstatovat, ¥e Rostislav
SmiSek se b&hem poslednich desiti & patnécti let stal diileZitou soud4sti kolektivu vedeného
Viaclavem BlZkem, ktery se na Jihodeské univerzit® v Ceskych Budgjovicich danou
problematikou zabyva.

Nepochybné tedy neni nahodou, Ze pfedkladané habilitaén prace vzniké prévé na Historickém
astavu Jihodeské univerzity v Ceskych Budgjovicich, nebot toto pracovisté se problematice
role Slechty a Slechtickych kariér v obdobf raného novovéku vénuje v ramei deské historiografie

s neviedni intenzitou a krom& celé fady publikaci ji vénovalo také nékolik konferenci a



seminaft. Rostislav Smisek tak miize ve vécné i metodologické roviné navazovat na postupy,
s nimiz se v Ceskych Budéjovicich mohl seznamovat jiZ jako student. Piedkladana disertaéni
prace proto zcela pfirozenym zplisobem navazuje na celou fadu autorovych dil¢ich studii a
vystoupeni na konferencich vénovanych problematice $lechty v raném novovéku. I proto mohl
Rostislav SmiSek vytvofit praci nejen velkou svym objemem, ale zdroven také dobie
strukturovanou a vécné promyslenou, a sice biografii Markéty Marie Spanélské (obecn& znimé
také jako Markéta Tereza). Sam Rostislav SmiSek vymezuje cil pfedkladané habilitadni prace
jako snahu o ,diikladnou p¥ipadovou studii zkoumajici myslenkovy obraz jedné konkrétni
historické osobnosti, kterd vychédzi z pestré Skaly hmotnych, ikonografickych a pisemnych

prameni.*

Za vyborny milZeme povaZovat jiz samotny vyb&r tématu. Ackoliv by se mohlo na zdkladé
starych stereotypll zddt, Ze Zeny vCetn€ manZzelek panovniki stoji ponékud stranou svétel ramp
evropské historie, Markéta Tereza Span&lskd je obzvla§té vhodnou osobou pro vytvoreni
.burkeovského* portrétu konstruovaného prostfednictvim literdrnich a obrazovych apotedz
hned z nékolika divodf. Pfedevsim, jeji pomyslnou prezentaci jako panovnice i Zeny vytvofil
svou fadou portréty posilané ke dvoru do Vidné jiZ $panélsky dvorsky mali¥ Diego Velazquez,
jehoZz portréty mladi¢ké infantky dnes utvafeni obdivuhodnou sbirku v Kunsthistorisches
Museum (v tomto ohledu Ize odkazat na nedavnou pozoruhodnou vystavu Velazquezova dila a
Jjeji katalog obohaceny zdsadnimi analytickymi studiemi). I na tuto v& ostatn& Rostislav
Smisek ve své pfedkladané praci upozorfiuje. Kliovou postavou pro vyklad symbolického
svéta ran€ novoveké spoleCnosti se Markéta Tereza stala i pro moderni historiografii.
Zapomenout nelze predev§im na skuteCnost, Ze komponovany obraz se skrytym portrétem
Markéty Terezy si ke své historicko-psychologizujici analyze vybral Michel Foucault — jeho
text se stal Uvodni studii knihy ,,Les mots et les choses*.

O tom, Ze Rostislav SmiSek je schopen navazat na prace vénované obraziim p¥islugnikd rané
novovekych elit, sv€d¢i i kapitola jeho prdce vénovand vymezeni tématu a definovani
metodologickych piistupli. Opird se o nékolik metodologickych smérii, které tak & onak
vénovaly pozornost konstrukci obrazu panovnika, a ktomu p¥iddva také konstrukci
panovnickych manzelek. Kdyz k vyse uvadénému pojeti SmiSek pfifazuje i teorii jednani,
dochdzi k zésadni kategorii své préce, za ktery povazuje pojem ,,performance* a ktery vnima

Jjako soubor jednotlivych krokit sméfujici ke konstrukci plastického obrazu a projevované skrze



Primitiu), v archivech a v knihovnach ve Spanélsku (Biblioteca Nacional de Espaiia), ve Vidni
(Haus-, Hof- und \staatsarchiv, Hofkammerarchiv, Kriegsarchiv, Osterreichische
Nationalbibliothek Wien, Wiener Stadt- und Landesarchiv, Museum Albertina), v Némecku
(Herzog August Bibliothek Wolfenbiittel), a také v Cechach a na Moravé (Wiener Stadt- und
Landesarchiv, Moravsky zemsky archiv). Jak je patrné, Rostislav SmiSek vénoval heuristické
pfiprav€ své habilitaéni préce velmi mnoho sili i Sasu, coZ se projevilo v jeji neoby&ejné
komplexnosti a mnohosti pohledt. Pokud si navic poviimneme, e v pfehledu prameni se
nachazeji nejen klasické archivilie, ale také muzejni sbirky a staré tisky s riznymi dobovymi
texty prezentujicimi osobnost cisafovny a sni spjatymi udalostmi, pochopfme i Smiskovu
snahu o propojeni psanych a vizudlnich prameni. Lze tedy konstatovat, Ze se jeho prace opira

o celé spektrum zdrojti a Ze ve snaze podat plasticky obraz cisafovny Markéta Terezy.

Pokud bychom chtgli n&jakym zplisobem shrnout celkovy zavér ptedkléddaného textu Rostislava
Smiska a vystihnout jeho poselstvi, Ize myslim citovat slova ze zdvéru autorovy prace: ,,Autofi
scénafil a alegorické vyzdoby performanci i soudobi literti pouZivali ve vztahu k Markét&
Marii pestrou Skalu jinotaji a symboli. Ran& novoveky &lovEk Zil ve svété plném nejriizn&jsich
vyznamil, odkazli, dvojsmyslii, boZich projevi ve v&cech i v pFirodg, jez k nému neustale
promlouvala pomoci nejriizn€jsich gest a symbold. V 24dném p¥ipadé je nebral na lehkou véhu,
ale gesta i symboly dokazal (podle svych skupinovych a individualnich intelektudlnich
schopnosti) zaznamenat a vyloZit skryté poselstvi.

Habilitatni price Rostislava Smiska se vyzna¢uje nepochybnou a velmi dobrou kvalitou. Autor
v nf prokézal, Ze je schopen vymezené téma zvladnout po strdnce metodologické, obsahové i
formalni, a to na excelentni Grovni. Jeho rozséahly a dobte komponovany text je stavén nejen na
archivnich pramenech, ale i na vyborném analytickém mysleni a interpreta¢nich schopnostech.
SmiSek dokaZe prehledné prezentovat jednotlivé problémy svézané s predkladanym tématem a
odpovidat na jednotlivé otizky. Prace, i kdyz je velmi rozséhla, mé navic nejen zmifiovanou
logickou stavbu, ale i néleZitou gradaci a zajimavost. A% na malé vyjimky autor navic pouZiva
zajimavého a dobfe sdilného jazyka. Po formalni strance je prace také v poradku (jak je uvedeno
vyse, pro v&t3i piehlednost bych pouze navrhoval oddélit kapitolu vénovanou ciliim, postupu a
metoddm préce od kapitoly o dosavadnim badani na sledované témata). Také formalni stranka
pfedkladané préce nezahrnuje Zadné vétsi zévady. Schopnost autora pracovat s prameny a

literaturou a oboji uplatnit v pozndmkovém aparét je jednoznacna a nezpochybnitelna.



estetickou festivitu. Z uvedeného vyplyva jeden z hlavnich cili, ktery si Rostislav SmiSek pro
svou praci stanovi: ,nastinit alegoricky obraz Markéry Terezy a jeho vyvoj na pozadi
konkrétnich Zivotnich roli — jako druhorozené dcery krale a pozd&jsi Spanélské infantky,
nevésty cisafe a piipadné dédi¢ky rozsdhlého impéria, cisafovny a manZelky cisafe Leopolda
I., milujici matky a nakonec zesnulé panovnice — vzoru viech ctnosti — na cest& k v&&nému

spaseni® (s. 24).

Predkl4ddand habilitaCni prace Rostislava Smiska svou strukturou na prvai pohled odpovida
klasicky pojimané, prvoplanové chronologicky zaloZzené biografii. Rostislav Smi3ek se oviem
JiZ v ivodu od tohoto konceptu svym zplisobem distancuje, a to prostfednictvim citatu z textu
Pierra Bourdieua: ,,Psat Zivotopis v tradi¢nim chronologickém a kauzélnim pojeti by znamenalo
podlehnout jakési ,biografické iluzi‘, jez pod zaminkou celistvosti vykladu nuti autora hledat
integritu jedince, jeho my3leni a jednani a vytvaret tak fiktivni historické postavy.“ Po ivodnich
Castech vénované vymezeni tématu a definovani soudasného stavu badéni a jeho
kontextualizaci se Rostislav SmiSek zaméfil na otdzky narozeni a détstvi, a také na jeji
charakteristiku coby budouci cisafovny. Pro dalsi kapitoly je charakteristicky p¥istup,
kombinujici zaznamenani 3panélského a stfedoevropského prostfedi. V Sesté kapitole autor
sleduje cestu Markéty Terezy ze Spanélska pies Apeninsky poloostrov do Vidng, kde mé&la byt
provddna za cisafe Leopolda 1. I pro tuto cestu pfitom bylo zfejmé, Ze byla prib&Zn&
zaznamen4vana prostfednictvim literdrnich dé&l i vyrazovych prostiedkii vytvarného uméni. Vie
vyvrcholilo svatebnimi slavnostmi ve Vidni, které probihaly na sklonku roku 1666 a jejichz
sougdsti bylo provedeni kotiského baletu ,La contessa dell’aria ¢ dell’acqua®, déle holdovaci
opery Il Pomo d’oro. Zavérecné ¢asti pfedkladaného rukopisu jsou vénovany matefstvi Markéty
Terezy, jakoZ i jejimu pfedCasnému Umrti. Pravdépodobné neni potfeba zdiiraziiovat, Ze
viechny uvedené milniky Zivota cisafovny jsou li¢eny na zakladé analyzy a interpretace
dobovych symbolickych vyrazovych prostiedki, které je provéazely. Celéd habilitatni prace je
zavriena rozsahlym seznamem prament a literatury, a také seznamem uzivanych zkratek. Také
v této Casti Rostislav SmiSek jednoznaéné prokazuje, Ze i po formalni mife jednoznaéné ovlada

historické femeslo.

Autor se pfi svém vyzkumu opfel o velké mnoZstvi archivnich prament. Badal ve vatikankych
archivech a knihovnéch (Archivo Segreto Vaticano, Biblioteca Apostolica Vaticana, Biblioteca

dell’ Accademia Nazionale dei Lincei e Corsiniana Roma, Biblioteca Valenciana Nicolau



Shrouti

Predklédand habilitaéni price kolegy Rostislava Smiska je vyspélou kvalifikadni praci a
zaroveii i vyspélou odbornou monografii. Autor zde prokazuje, %e je schopen nejen aplikovat
zaZit¢ pfistupy svého oboru, ale Ze je dokdZe nesmirng inspirativnim zpiisobem inovovat a
rozvijet. Za obzvladtn{ pozitivum spisu povazuji, Ze autor predklada text na vysoké intelektuslnf
Grovni, v n€mz piekraduje klasické metody politickych d&jin a historické biografie smérem
k syntetickym kulturnim d&jindm. Ani tento sklon k myslenkové abstrakei ho pFitom neodvédi

od analyzy konkrétniho politického déni a historickych udélosti, konkrétniho historického aktu.

Predkladand prace pfitom nejen svym obsahem, ale i zvolenym metodologickym pfistupem (az
na drobné nedostatky) i formalnimi znaky nejen odpovid4, ale i znaénym zpiisobem piesahuje

naroky kladené na tento stupefi kvalifikadni prace.

Habilitaéni spis Rostislava Smi3ka Markéta Marie Spanélskd v alegorické reci baroknich

performanci doporutuji p¥ijmout za zdklad autorova habilitaéniho ¥izeni.

Prof. PhDr. Mgr. Toma$ Knoz, Ph.D.
Masarykova univerzita

Filozoficka fakulta
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Oponentsky posudek habilita¢ni prace

Rostislav Smisek
Markéta Marie Spanélska
v alegorické feci baroknich performanci

Ceské Budéjovice 2021, 464 s.

Dvorské barokni festivity jsou tématem, které si stale ¢astéji ziskdva zaslouzeny
badatelsky zajem i v ¢eském prostiedi. Ambicidzni, jiz Gtvodem tieba ¥ici, Ze zdafild a
obsahové podnétnd habilita¢ni prace Rostislava Smigka, pfedstavuje prozatim posledni
¢lanek fetézu, na ktery bude jisté v blizké budoucnosti navazano. Autor ve svém
pojedndni zarodil vlastni bohaté zku$enosti s archivnim materialem a dtkladnou
znalost sekunddrni literatury. Solidni heuristickd zdkladna nale%{ bezesporu k velkym

pfinosiim posuzovaného opusu.

Struktura préce je logicka a vede ¢tenafe v chronologickém sledu od panoramatickych
historickych zabért k charakteristickym detailim. Po vyli¢eni détstvi a mladi
$paneélské infantky se Smisek podrobnéji zabyva jeji cestou do Vidné a svatebnimi
slavnostmi s dlirazem na doprovodné festivity jakoZto vyznamné prostiedky
reprezenta¢ni dynastické strategie ,navenek” a symbolické komunikace ,,dovniti“
dvorské spole¢nosti. Zvlastni kapitoly vénoval autor nejzndméjsim a také
nejokdzalej$im inscenacim, kofiskému baletu La contesa dell ‘aria e dell ‘acqua a
hudebné dramatické produkci (nejsem zcela srozumén s terminem ,holdovaci opera“)
1l Pomo d‘oro, k nimZ pfifazuje jednu z dobovych poetickych oslav habsburského
sfatku, Deplua Charitum Aurora od Sebastiana Glavinice. V zavére¢nych kapitoldch
habilitaéni prdce Rostislav SmiSek podrobné seznamuje ¢tendfe s Zivotem cisafskych
novomanzell v rdmci dvorského ceremonidlu a posléze i s alegorickym doprovodem
narozeni Markétina syna Ferdinanda Véclava a nasledného timrti a pohibu matky i

ditéte.



Rostislav Smisek je vynikajicim vypravééem, jenz svého ¢tenate zasvécené a zcela
spolehlivé provadi po spletitych cestach ideovych vyznami barokniho
gesamtkunstwerku. Vécné desifruje sofistifikovanou, mnohdy nejednozna¢nou fe
emblemat a alegorii. Dvorska slavnost 17. stoleti mu neni eruptivnim frekvenénim
polem, nybr% linedrné se odvijejici udalosti, kde ma vie své pevné misto. Je proto
charakteristické, Ze autor se citi jist&ji na poli pisemnych prament, naraci a dobovych
popisd, nezli ve svété obrazli a hudby. Nastésti si je v kazdém punktu védom
komplexniho, polyvalentniho a sloZité strukturovaného charakteru barokni festivity.
Posuzovand préce pfedstavuje zraly badatelsky vykon, jenZ svym vyznamem pfesahuje
tematicky ramec ceské historiografie a fadi se po bok dosud nejkomplexnéjsich
pojednani o dobovych metodach konstrukce obrazu Leopolda 1., jakymi jsou zejména
prace Marie Goloubevy, Rouvena Ponse a Jutty Schumannové. Rovnéz po formalni
strance spliiuje habilita¢ni spis veskeré néleZitosti kladené na tento stupen kvalifika¢ni

prace.

Vytykat autorovi nevyrovnany zpusob naklddani s jednotlivymi kategoriemi pramenit
by nebylo zcela fér, nebot jde o pfiznanou autorskou strategii. Pfesto ale v jinak velmi
obsirném a vycerpavajicim seznamu sekunddrni literatury postraddm nékteré prace,

z Ceskych napf. studie Martiny Jandlové Sodkové o kostymnich portrétech typu portrait
historié z prostiedi Leopoldova dvora (z nichZ napf. obraz v nékdejsi salmovské sbirce
v Réjci nad Svitavou se vztahuje piimo ke kotiskému baletu La contesa dell ‘aria e
dell’acqua), ze zahrani¢nich mimo jiné zasadni studii Piotra Oszczanowskiho o vyvoji
ikonografie Leopolda I. Jisty problém mdm pak s pojmem ,barokni performance®,
uZitym jiZ v samém nazvu préce, jehoZ vysvétleni jsem v dal$im textu hledal marné. Na
rozdil od anglosaského svéta je v ¢eském kontextu tento vyraz do té miry spjat

s prostfedim soucasného vizudiniho a dramatického umeéni, Ze jeho zpétny prenos do
souvislosti s barokem by si zasluhoval vysvétlujici exkurs uréeny tipajicimu

oponentovi.

To vse jsou nicméné vytky nepodstatné a uplatnéné piedeviim proto, aby podepsany
dodrZel obsahova pravidla oponentského posudku jakoZto literarniho Zanru. Dilo
Rostislava Smiska Markéta Marie Spanélskd v alegorické Fe¢i baroknich performanci, jez

jsem pfecetl s poté3enim, povazuji za presvédéivy doklad odbornych kompetenci



autora a soucasné za zasadni prispévek ke kulturnim dé&jindm raného novovéku. Praci
jednozna¢né doporuduji k obhajobé a jiz nyni se té$im na jeji knizni podobu, o niz

doufam, Ze bude doprovazena relevantni obrazovou slozkou.

Praha, zari 2022

prof. PhDr. Vit Vlnas, Ph.D.



Posudek na habilita¢éni prici

Rostislav Smi¥ek, Markéta Marie Spanélski v alegorické re¢i baroknich performanci,
Filozofick4 fakulta Jiho€eské univerzity v Ceskych Budéjovicich, 2021.

PfedloZena habilitaéni prace vychazi z dlouhodobého vyzkumného zdjmu autora o
barokni Slechtu, jeji vztahy ke dvoru ‘Habsburkit a potamo o habsbursky dvir a jeho
reprezentaci zejména v 17. stoleti. Ke kli¢ovym vyzkumim patfilo sledovani dvorskych kariér
Schwarzenberkt a Ditrichsteinti ve druhé poloving 17. stoleti a zminit je tfeba rozsahlé edi¢ni
poliny, zejména zpfistupnéni nékterych pramenii osobni povahy §lechticti spojenych
s dvorskou sluzbou. Jiz delsi dobu se zdjem dr. Smi3ka soustfedi pravé na obdobi vlady
Leopolda I., zvlast€ okolnosti jeho stiatku se $panélskou infantkou Markétou Marii a otazku
sebereprezentace cisafského manzelského paru prostfednictvim nejrizn&j$ich slavnosti a
dvorského ceremonidlu. Pravé sledovéni utvéfeni obrazu Markéty Marie Spanglské jako
nevésty a manZelky Leopolda I. vkontextu habsburské panovnické sebeprezentace tvoii
Ustfedn{ téma rozséhlého habilitaéniho spisu.

Vivodni kapitole autor stru¢n& zhodnotil metodologicky zésadni price evropské
historiografie, které se podilely od zhruba poloviny 20. stoleti na tfibeni vyzkumi
spofivajicich v analyze utvafeni obrazu panovnika a panovnické moci a reprezenta¢nich
praktik. Zvlastni pozornost pak vénoval dosavadnimu vyzkumu utvafeni obrazu Leopolda I. a
jeho manzelky. Opakovang se pfi zhodnoceni n&kterych stardich impulzi dobral k poznani, Ze
analyza mechanism@ konstrukce symbolickych obrazii vladafe a jeho manzelky se neobejde
bez  Sirokého interdisciplindrniho  ukotveni a  zohlednéni  antropologickych,
kulturn€historickych a dalsich pfistupl. Upozornil také na pestrost textovych a obrazovych
prament, jeZ jsou k dispozici a je nutno je zohlednit v celé jejich §ifi, a jejich komplikovanost,
zv1aste s ohledem na piipadnou tendenénost autora a dobovy zamér a tilohu daného pramene.

Autor praci asové vymezil obdobim Zivota Markéty Marie a rdmoval sviij vyklad
podrobnym li¢enim slavnosti provézejicich jeji narozeni a kiest v Madridu 12. &ervence 1651
a op&t detailnim popisem smute¢nich slavnosti ve Vidni i Madridu po jejim tmrt{ 12. bfezna
1673. Mezidobi dvaceti dvou let jejtho Zivota pak sledoval prostfednictvim dalsich slavnost,
které provazely prelomové udalosti jejiho Zivota, jako bylo zasnoubeni a siatek infantky
s cisafem roku 1663, cesta mladé cisatovny ze Spandlska do Vidn& roku 1666, videiiské
oslavy stiatku na pfelomu roku 1666 a 1667, &i slavnosti spojené s narozenim a Gmrtimi déti.

PfestoZe je vyklad rimovén Zivotnimi osudy historické aktérky, nejedna se o Zivotopis
v tradiénim slova smyslu, vi¢i kterémuzto pfistupu se autor také v Gvodu s oporou
v teoretické literatufe vymezuje (s. 20-21). Sviij postup charakterizuje dr. Smisek jinak, a sice
jako vyzkum dobovych vypovédi o Markété Marii, a to zvI&st& takovych, které se uskute¢nily
v souvislosti se slavnostnimi uddlostmi, provazejicimi riizné &asti jejiho Zivota. Autor je
souhrnné nazyvé baroknimi performancemi a chépe jimi ve¥kerd umélecka piedstaven,
udalosti dvorského ceremoniélu, slavnostni vjezdy a pfivitani, slavnosti spojené s Zivotnim
cyklem panovnické rodiny, s ndboZenskym chovénim a ritudly a tak dile. Jeho cilem je
rekonstruovat, pomoci jakych prostfedkt se utvatel alegoricky obraz Markéty Marie, jakym
zpisobem byl stylizovan a komunikovéan. Své prameny piedstavuje struén& v rdmei tvodu
jako pestrou skupinu viech pramennych vypovédi o danych slavnostech, od scénéfd, libret



divadelnich dél, poezie, emblematickych sborniki, tisténych popisti slavnosti, grafickych
vyobrazeni vyzdoby, efemérni architektury & divadelnich kulis, novinovych zprav, ptes
dobové Zivotopisy a panegyrickou dobovou produkei aZ po relace vyslancti a osobni svédectvi
dobovych pozorovatelt (s. 28-29).

Préce se déli z hlediska metodologického na pomyslné tfi oddily. Prvni je strukturovan
chronologicky a 1i¢i Zivot Markéty Marie od oslav narozeni po svatebni slavnosti véetng.
Typickd je pro tuto Cast (kapitoly 2 aZ 7) Sasové naslednost jednotlivych udalosti a jejich
pecliva popisna rekonstrukce a identifikace i téch nejmensich drobnosti a nasledny vyklad
symboli a alegorii pouZitych pro oslavu Markéty Marie. Nésledujici 8. kapitola se zabyva
souhmn& pifleZitostnou poezii oslavujici shatek Markéty Marie a Leopolda I., kde autor
upfednostiiuje (coz lze jen s povdékem ocenit) tematickou analyzu a nevénuje se kaZdému
Jednotlivému literdrnimu dilu zv14st, nybrZ identifikuje dominantni motivy a snaZi se vylozit
jejich symbolické vyznamy. Také 9. kapitola, v niZ se zabyva dvorskym ceremonidlem a
ruznymi typy ceremonidlnich udélosti, jichz se Markéta Marie jako cisafovna tdastnila, se
vymyka piisné chronologickému fazeni a nabizi vhled do dvorské hierarchie a sociélni reality
vztahl a spord o pfednost a (ne)kaZdodenniho Zivota dvora. Teprve posledni kapitoly,
vénované porodim, potratim, Umrtim potomku a nakonec i umiréni, smrti a komemoraci
samotn¢ cisafovny, se opét vraci k chronologickému li¢eni udélosti a popisu s nimi spojenych
festivit a komemorativnich prament (castra doloris, pohfebni kdzani).

Autor k jednotlivym festivitim a performancim shromézdil tdctyhodné mmnoZstvi
pramentil a sekundarni literatury a podafilo se mu jednotlivé udélosti vzdy detailng popsat a
poté vyhodnotit jejich symbolickou vypovédni rovinu. Identifikoval postupné né&kolik
kli¢ovych, opakujicich se motivii, pomoci nichz byla Markéta Marie nejéast&ji vyobrazovéana
a ptehledné je predstavil v zdvéru vyzkumu (s. 405-415). Dr. SmiSek tak mimo jiné poukazal
na opakujici se motivy, které ve stylizaci Markéty Marie a dynastického spojeni obou vétvi
Habsburkd mély klitovy vyznam (symbol perly, postavy nékterych heroin a dalsich Zenskych
postav antické a kfestanské tradice, symboly pievzaté ze zvifeci a rostlinné #iSe apod.) a
jejich stabilitu, pfipadné aktualizaci v priib&hu Zivota infantky a cisafovny.

Je ziejmé, Ze autor podniknul skuteéné diikladnou resersi prament a shromazdil ke
kazdé sledované udélosti mnoZstvi dobovych vypovédi nejrizn&jsi povahy. Suverénné se
pohybuje v pramenech psanych a tisténych italsky, latinsky, némecky, $panélsky, pracuje s
literdrnimi texty nejriznéjdich Zénrd, v&. oslavnych basni nebo pohiebnich kézani, a velmi
podstatn€ zahrnul do svého vyzkumu také dobovd vyobrazeni a emblematiku jako velmi
specificky ranénovovéky Zanr kombinujici textové a vizualni prvky.

Dr. Smigkovi se zpravidla podafilo velmi zd4m& vyloZit symboliku sledovanych
slavnostnich udélosti, odhalit vyznamy jednotlivych komponent performanci, vysvétlit vyuZiti
odkazii na antickou a kiestanskou tradici, na d&jiny rodu Habsburké, konfesni kontext,
katalog vladafskych ctnosti apod. Dvorské spole¢nost je v préci peélivé vykreslena a vyloZena
se svou specidlni racionalitou a my$lenkovym svétem odkazujicim v kazdém okamZiku
k socidlni, mocenské a ekonomické exkluzivite.

Za ponekud problematické povazuji nedisledné zohledfiovani povahy jednotlivych
prament vyuZitych pro rekonstrukci slavnostnich udélosti. Tyka se to predeviim (ale ne
vyhradn€) té E4sti prace, vniZ autor postupuje chronologicky a popisuje do nejmensich
podrobnosti jednotlivé udélosti spojené s prvnimi lety Zivota Markéty Marie a zvla$ts jejf



cestu z Pyrenejského poloostrova do Vidné a videriské oslavy siatku. V n&kterych pfipadech
predstavuje prameny s ohledem na kontext jejich vzniku, napiiklad kdyZ popisuje okolnosti
uvedeni holdovaci opery jako soudasti oslav narozeni Markéty Marie, interpretuje tisk scénafe
ve dvou jazykovych mutacich s ohledem na publikum a reprezentaci dvora a $panélského
velvyslance jako zadavateld (zde s. 53-54). V jinych &etnych ptipadech slouzi konzultované
prameny autorovi piedeviim spoledng, jako svého druhu skladatka pro co nejpodrobngjsi
popis dané udalosti a deskripci prostfedi, vn&mZ se odehréla. Z &asto nékolika riiznych
zdroji, o jejichz povaze, autorovi, udelu a kontextu vzniku se viak nedovidame vé&t$inou nic
nebo jen naprosté minimum (nejéast&ji autor pouziva souslovi: dochovana svédectvi, podle
dochovanych svédectvi, podle svédectvi soudobych pozorovateld apod.), pak autor sestavuje
minuci6zni popis vieho, co Ize z pramenii popsat, v&. detaili vyzdoby efemerni architektury,
zpusobu zlaceni lodi, jiz novomanzelka-cisafovna s doprovodem pouZili k cesté, po&tu perel,
jimiZ byl zdoben 3at iastnic a i¢astnikd a charakteristiku lesku, ktery vydavaly, a podobn.

ProtoZe se jednd o pomémé podstatnou metodu autorovy prace, dovolim si predstavit
tento zpisob vyuZiti zdrojli na nékolika zvolenych konkrétnich piikladech. Tento postup se
projevuje jiz na prvnich stranach, signifikantni je napiiklad popis oslav narozeni Markéty
Marie a jejiho kitu. PfestoZe poznamkovy aparat svedSi o tom, Ze popis je sestaven na zéklad@
poetnych prament, jen vyjime&né je v textu zohlednéno, kdo je autorem té které informace,
jaké referenty méme k dispozici, v ¢em se jejich informace shoduji a co piipadné akcentuji
jen n&ktefi z nich, jaky je vztah rukopisnych sv&dectvi zasilanych na cizi dvory k dobovému
novinovému zpravodajstvi, kde je hranice mezi texty produkovanymi v rezii madridského
dvora a zda jsou kdispozici a zapracovana osobni svédectvi alastnik@i zachycena
v pramenech osobni povahy. Konkrétné, po jmenovité uvedeném zéstupci &etnych panegyrik
Bocéngelovi a analyze piirovnani, jichZ se novorozené Markété Marii dostalo v jeho dile,
nasleduje nejistota ohledné charakteru pramenii, z nichZ je popis udélosti kompilovan, je
nejsou rozklitovany bud’ vibec, nebo jsou shrnovany pod hromadné oznadeni ,n&ktefi
soudobi pozorovatelé” (s. 36). Povazovala bych za velmi uZite¢né, kdyby autor piehledné
pfedstavil zdroje, které se mu pro kaZdou jednotlivou performanci podafilo shroméazdit, a
charakterizoval je s ohledem na jejich vypovidaci mozZnosti a limity, napiiklad s ohledem na
to, zda autory jsou ¢lenové a zaméstnanci dvora, dvorsti umélci, vyjadiuji oficialni predstavy
a zamery dvora a ¢&i reflektuji jiné perspektivy, zda se jedna o ti§téné noviny sméfujici
k externimu publiku a podobng. Pravé napéti mezi riiznymi typy pramenii by pomohlo nejlépe
ozfejmit mechanismy konstruovani obrazu Markéty Marie dvorskymi aktéry, jimi uZité
symbolické prostfedky a jejich reflexi a tfeba i miru porozuméni alegorické te&i performanci
dobovymi aktéry.

V mnoha piipadech by praci prospélo vé&tdi distancovani se od dikce prament,
napfiklad pravé zohlednénim jejich povahy, funkce, G&elu a autorstvi. Dovolim si op&t doloZit
na jednom konkrétnim piikladu. Dobrym ptikladem toho, jak je autor s to podlehnout svému
prameni a jak se méni popis udalosti pod vlivem pouZitého typu zdroje, aniZ by oviem byla
vté chvili vtextu vyznamné&ji tematizovana jeho povaha a Gel, miize byt popis pHjezdu
vypravy Markéty Marie do ptistavu Dénia. Autor se odvolavd na jméno Josého Navarry y
Bermuz (aZ zdalSiho je pak zfejmé, Ze je autorem komedie na téma plavby cisafovny
z Pyrenejského na Apeninsky poloostrov). Autor viak z této retrospektivni, literarni a oslavné
skladby nevaha pfevzit fadu informaci pro popis vylodéni, adkoli je zfejmé, Ze véty typu
»Pistité plaze a louky se topily v zaplavé slunednich paprski, stejné jako postava Markéty
Marie® (s. 111) jsou literarni figurou, kterd nemusi odpovidat priibéhu udélosti, jako spise



povaze literarni oslavy. Ob& roviny vSak od sebe autor nijak neoddéluje a s Navarrovym
spisem zachézi jako s objektivnim zachycenim prab&hu udalosti. Podobnych pasaZi je v praci
cela fada a malo kritickd prace s prameny rizné povahy do znaéné miry oslabuje zvolenou
metodologii. Autor pak zaCasté¢ podléhd dikci prament, takZe piebird p¥i popisu vyzdoby
objektl dobova hodnotici tvrzeni typu ,baldachyn nepfedstavitelné krasy“, ,drahokamy
nezmérné hodnoty* (217, 224 aj.) apod., namisto aby tematizoval, v jakém typu pramene a za
jakym G&elem byly udélosti vyhodnoceny v podobnych superlativech a co to vypovida o
komunika¢ni strategii dvora nebo o isp&snosti reprezentanich strategii vii¢i pozorovateliim.

Pfitom autor si nékdy uvédomuje zaujatost svych zdrojii a tam, kde to je o&ividné, na
jejich intenci a tenden¢nost upozorfiuje. Jednim z mala takto cennych mist je pasdZ, v niZ
autor vysvétluje radikdlné rozdilné hodnoceni uvitani Markéty Marie vyslanci Benatské
republiky na hranici s Milanskem (s. 158). Zatimco .,jini soudobi pozorovatelé“ (op&t Zel
nevime konkrétng, kteff) popsali reprezentativnost benétské delegace, ktera priivod cisafovny
na hranicich republiky vitala a méla podle nich pfijet v drahocenné garderobé, milansky
zpravodaj kritizoval zplisob uvitdni cisafovny Benatkami za nedistojny, protoZe podle ngj
pfijeli ve viednich, obnoSenych $atech. Autor rozpor ve zpravach registruje a vysvétluje
tradi¢ni fevnivosti panujici mezi obéma staty. Domnivam se, Ze pravé rozdily (ne snad piimo
rozpory) mezi jednotlivymi prameny dochovanymi k jedné a téZe udalosti by umoznily daleko
vets{ vhled do zplsobii konstrukce obrazu panovnice a zpiisobii reflexe o¢ima pozorovateld.

Autor v Uvodu predesila, Ze by se mohlo zdat, Ze praci ,,dominuji dlouhé a veskrze
deskriptivné pojaté pasdZe” a pfedem se obhajuje tim, Ze jsou prolnuty nebo dokonce
nahrazeny vykladovymi oddily. S prvnim tvrzenim nezbyvéa neZ souhlasit, zejména druha az
sedma kapitola je tvofena popisy nejmensich podrobnosti a je otazkou, zda je takto pojata
deskripce vzdy nutnd pro interpretaci a porozuméni alegorickému poselstvi udélosti
(napfiklad obsahy baroknich kézéni se opakovan& podobnému postupu vzpiraji). Zmin&né
metodologické a pramenné kritické podnéty popisuji tak detailng proto, Ze predpokladam
ambici autora pretavit habilitatni spis do publikovani monografie a domnivém se, Ze upravy
timto smérem by mohly napomoci lepsi &tenaiské recepci.

PfedloZena habilitace je vysledkem rozséhlého pramenného vyzkumu a posouvé
vyznamn& poznani problematiky utvafeni obrazu panovnika a &len jeho rodiny, potazmo
reprezentace Habsburki v 17. stoleti, prostfednictvim baroknich performanci. Autor prokazal
svou badatelskou erudici, schopnost jasn& definovat problém a spomoci komplexniho
pramenn¢ho vyzkumu a s vyuZitim recentni literatury nabizet jasné odpovédi na badatelské
otazky. Autor dlouhodobé svymi vyzkumy pfispiva k porozuméni dvorské kultuie raného
novov€ku. Prici Rostislava SmiSka doporuéuji jako zdiklad habilitaéniho Fizeni a
doporucuji na jejim zékladé udélit védeckou hodnost docent.
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