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Posudek zaverecné prace

1. Vyznam a naro¢nost tématu 1.0

Poznamka:Téma je velmi aktualni.

2. Logicka struktura prace 1.0

Poznamka:Prace je logicky ¢lenéna i usporadana.

3. Naplnéni cile prace 1.5

Poznamka:Cil prace byl jednoznaéné zformulovan a byl naplnén.

4. Metodicky postup 1.5

Poznamka:Pouzité metody byly spravné aplikovany. Metodicky postup umozriuje splnéni
cile prace.

5. Hodnoceni teoretického zobecnéni a pfinosu 1.5

Poznamka:Pfinos v oblasti teorie spoCiva pfedevsim ve snaze uceleného pohledu na
zkoumanou problematiku.

6. Prakticky pfinos prace 1.0

Poznamka:Za pozitivni, kromé vlastniho vyzkumu a jednoznaénych zavérd, povazuiji i
diskusi a srovnani s dal§imi Setfenimi v oblasti MSP.

7. Prace s literaturou 1.0

Poznamka:Literarni reSerSe je kvalitni. Na bakalarskou praci nadstandardni.

8. Formalni stranka 1.0

Poznamka:Formalni stranka prace je na dobré arovni, v praci nejsou ¢asté preklepy.

Zaver

Hodnoceni prace (znamka): vyborné
Doporuduiji praci k obhajobé: ANO

Otazky pro diskusi a poznamky

Kritické poznamky a celkovy pfinos, celkova hodnota prace

Jen drobné pfipominka. Pokud jsou v praci navrzeny hypotézy, pak je nezbytné je statisticky ovéfit,
tzn. pfijmout €i zamitnout nulovou hypotézu. Jinak se jedna o vyzkumné otazky. Chapu problémy s

reprezentativnosti vzorku.

Otazky nebo témata pro diskusi pred komisi



V rdmci literarni reSerse uvadite SWOT MSP v roce 2017 podle MPO. Jako slaba stranka je zde
uvadéno: "Prevazujici tradiéni obory, konkurenceschopnost je zaloZena na tradi¢nich faktorech".
Jaky na to mate nazor a co si pod tim prfedstavujete?
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