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Posudek	závěrečné	práce

1.	Význam	a	náročnost	tématu	1.0
Poznámka:Téma	je	velmi	aktuální.
2.	Logická	struktura	práce	1.0
Poznámka:Práce	je	logicky	členěna	i	uspořádána.
3.	Naplnění	cíle	práce	1.5
Poznámka:Cíl	práce	byl	jednoznačně	zformulován	a	byl	naplněn.
4.	Metodický	postup	1.5
Poznámka:Použité	metody	byly	správně	aplikovány.	Metodický	postup	umožňuje	splnění
cíle	práce.
5.	Hodnocení	teoretického	zobecnění	a	přínosu	1.5
Poznámka:Přínos	v	oblasti	teorie	spočívá	především	ve	snaze	uceleného	pohledu	na
zkoumanou	problematiku.
6.	Praktický	přínos	práce	1.0
Poznámka:Za	pozitivní,	kromě	vlastního	výzkumu	a	jednoznačných	závěrů,	považuji	i
diskusi	a	srovnání	s	dalšími	šetřeními	v	oblasti	MSP.
7.	Práce	s	literaturou	1.0
Poznámka:Literární	rešerše	je	kvalitní.	Na	bakalářskou	práci	nadstandardní.
8.	Formální	stránka	1.0
Poznámka:Formální	stránka	práce	je	na	dobré	úrovni,	v	práci	nejsou	časté	překlepy.

Závěr

Hodnocení	práce	(známka):	výborně
Doporučuji	práci	k	obhajobě:	ANO	

Otázky	pro	diskusi	a	poznámky

Kritické	poznámky	a	celkový	přínos,	celková	hodnota	práce

Jen	drobná	připomínka.	Pokud	jsou	v	práci	navrženy	hypotézy,	pak	je	nezbytné	je	statisticky	ověřit,
tzn.	přijmout	či	zamítnout	nulovou	hypotézu.	Jinak	se	jedná	o	výzkumné	otázky.	Chápu	problémy	s
reprezentativností	vzorku.

Otázky	nebo	témata	pro	diskusi	před	komisí



V	rámci	literární	rešerše	uvádíte	SWOT	MSP	v	roce	2017	podle	MPO.	Jako	slabá	stránka	je	zde
uváděno:	"Převažující	tradiční	obory,	konkurenceschopnost	je	založena	na	tradičních	faktorech".
Jaký	na	to	máte	názor	a	co	si	pod	tím	představujete?
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