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Posudek zaverecné prace

. Logicka struktura prace 1.0

. Naplnéni cile prace 2.0

. Metodicky postup 1.0

. Hodnoceni teoretického a/nebo praktického pfinosu prace 2.0
. Prace s literaturou 1.0

. Formalni stranka 1.0

. Vlastni pfinos studenta k feSené problematice 2.0

. Kontrola plagiatorstvi (vysledek) negativni
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Hodnoceni prace (znamka): vyborné
Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky pro diskusi a poznamky
Kritické poznamky a celkovy pfrinos, celkova hodnota prace

Na praci si nejvice cenim toho, Ze se studentka nenechala pfemoci obtiznosti tohoto pravniho
tématu, ba se s tématem trpélivé a dlouhodobé "poprala”. Nakonec si sama dokazala vyhledat
literaturu, ktera ji vyhovovala a se kterou dokazala pracovat. Studentka ke zdrojam pfistupovala
kriticky, coZz dokazovala pfi konzultacich, a je vé¢na Skoda, Ze se jeji schopnost kriticky pfistupovat
ke zdrojum neodrazila v samotném textu prace. Studentka méa oblibu v dlouhych souvétich a stejné
tak i v dlouhém detailnim rozboru problému, které nejsou pro samotnou praci podstatné (napft.
kapitola 3 Splnéni nebo kapitola 4 Odpovédnost je vysoce odborna), coz ma za nasledek jednak
zmateni ¢tenare a déale to, Ze na samotné téma (nebo na nékteré podstatné body tématu napfr.
podkapitola tykajici se vad nebo 5. 3.) nezbyva v praci prostor. Zkoumana problematika neni jasné
formulovana v Uvodu a v zavéru chybi rekapitulace problému, ke kterym studentka v rdmci svého
zkoumani dospéla.

Potésilo mé, Ze studentku velmi bavilo Cist pravni literaturu a Ze ji chtéla porozumét.

Otazky nebo témata pro diskusi pfed komisi

1/ Jaky je Va$ nazor na ochranu spotfebitele?
2/ Ve své praci zminujete soukromopravni a vefejnopravni ochranu spotfebitele s tim, Zze



soukromopravni ochrana ma nasledny charakter, zatimco vefejnopravni je spiSe preventivni
povahy. Souhlasite s timto "nalepkovanim", nebo jste jiného nazoru? A proc?

3/ Domnivate se, Ze je v poradku, ze CR ma v piipadé spotiebitelské kupni smlouvy zakonnou
zaruku zatimco zbytek EU ma pouze dvouletou reklamacni Ihdtu, ve které je mozné uplatnit prava
ze skrytych vad?
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