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1 Uvod

Piedkladana bakalaiska prace se zajima o problematiku korupce v Ceské repub-
lice, a to konkrétné¢ v soukromé sféfe. Do hloubky rozebird vyskyt korupce
v podnikatelském prostiedi z hlediska toho, kdo a jakym zptsobem se korup¢niho cho-
vani miize dopustit a jaky mé korupce dopad na podnik a jeho vlastniky. Za pomoci
informaci zjisténych ve verejnych rejstiicich jsou studovany jednotlivé pripady korupc-

niho chovani, kterého se obchodni korporace dopustily v uplynulych letech.

Korupce je velmi téZko méfitelna a nesnadno odhalitelna. V médiich ptibyvaji
nové a nové kauzy, na jejichz zakladé v§ak neni vhodné Groven korupce objektivné po-
suzovat. Nelze totiz pfesné€ rozliSit, zda se jednd o vykonstruovany ptipad, jehoz aktéti
zamérné nahlasuji obéti a zacastnéné osoby médiim, ¢i zda jde o diikladnou praci inves-

tigativnich novinafi. (Fri¢, 2010)

Prace je Clenéna do deviti kapitol, v nichz je na zaCatku Ctendf seznamen
s pojmem korupce a jeji historii. Nasledujici kapitola vymezuje dilezité pojmy, které
jsou v praci pouzivany, dale pak jednotlivé skutkové podstaty tGplatkaiskych trestnych
¢intl dle zdkona ¢. 40/2009 Sb., trestniho zédkoniku. V kratkosti je také nastinéna pro-
blematika mezinarodniho boje proti korupci, jehoz je Ceska republika soudasti.
V neposledni fad¢ je piiblizen pohled ekonomie na korupéni jednani. Prakticka ¢ast se
vénuje podrobnému rozboru jednotlivych piipadii korupéniho chovani, kterého se do-
pustily obchodni korporace na naSem tzemi a také je zohlednéna jejich ekonomicka

situace.

Cilem prace je se pokusit do problematiky blize nahlédnout a obeznamit s ni ve-
fejnost. Korupce je v souvislosti se soukromym sektorem casto sklonovany pojem,
avSak pokud se zaméfime na piipady z praxe, zjistime, Ze mnoho pravomocné odsouze-
nych obchodnich korporaci neni. Dale chce prace upozornit na nasledné dopady korup-
ce u nalezenych ptipadi. Zamérem je detailn¢ popsat a definovat jednotlivé ptipady,
zkoumat jejich dopad na obchodni korporaci, zejména tedy na jeji ekonomickou ¢innost

a také na jednatele korporaci.



2 Nahled do problematiky

V textu prace se hojn¢ vyskytuji slova tplatkaistvi a korupce. Na zacatku by te-
dy bylo vhodné je osvétlit, vymezit mezi nimi vztahy a zminit, jakym zptisobem lze tyto
pojmy chapat. V literatufe existuje mnoho definic, ale zadna z nich neni obecné¢ uzna-
vana. VéEtSina autord se snazi vysvétleni pojmu tplatkarstvi a korupce konkretizovat, ale
tim opomiji jejich globalni vyznam. S objasnénim pojmu korupce jsou také spjaty nor-
my, moralni hodnoty a zasady ¢ili obecné¢ miizeme korupci oznacit jako jev spolecensky
Skodlivy. Autofi, ktefi se touto problematikou zabyvaji, se shoduji, ze jde o deviantni
chovani, tedy odchyleni se od norem, jez reguluji ¢innost dané osoby (napf.: Ufedni
osoba, podnikatel). Lidé obecné slova korupce a tuplatkaistvi povazuji za synonyma.
(Fric, 1999)

Samotny vyraz korupce zakon ¢. 40/2009 Sh., trestni zakonik (v textu také TZ),
nevymezuje. Novelou ¢. 10/1999 Z. z. doslo ke zmén¢ terminologie a dfive nesl tieti dil
hlava osma zvlastni ¢asti ndzev korupce. Dnes se v desaté hlavé zvlastni ¢asti TZ, kon-
krétné€ ve tfetim dile pouziva uplatkaistvi. Pod tento pojem Vv trestnim zakoniku nalezi
trestny ¢in § 331 piijjeti aplatku, § 332 podplaceni, § 333 nepiimé Uplatkaistvi
a § 334 spolecné ustanoveni, kde jsou vymezeny pojmy souvisejici s uvedenymi trest-
nymi ¢iny — uplatek, ufedni osoba, obstardvani vefejného zajmu. (Jelinek, 2014)
AvSak ani pojem Uplatkafstvi zde neni blize specifikovan. Jelikoz vsak jde

0 trestnépravni termin, bude v této praci pouzivan a pokladan za stézejni.

Nyni jiz k podrobnému rozboru téchto dvou pojmt. V trestnim pravu Ize termin
korupce chapat jako obecny a uplatkafstvi jako termin konkrétni. Také miizeme fici,
ze korupce je pojem nadfazeny, ma §ir§i vyznam a zahrnuje v sobé samotné uplatkai-
stvi. Korupce nemusi byt vzdy uplatkarskym trestnym ¢inem. Jednéni, které mize napl-
novat obecné znaky korupce, nemusi byt z hlediska trestniho prava vniméno jako za-
vazné, tedy trestné. (Gfivna, 2005) Vyplyva to z odborné literatury zabyvajici se danou
problematikou, a to jak ze soucasnych, tak i z historickych zdroji. Nékteré z piihodnych

definic konkrétnich autort ¢i organizaci uvedenych v nasledujici podkapitole.



2.1  Korupce

S terminem korupce se setkavame ¢im dal, tim Castéji. Vyskytuje se na libovol-
nych mistech — ve vSech zemich, politickych sférach ¢i v podnikani a obchodu. Tim-
to fenoménem se zabyva mimo jiné 1 fada védnich obort od ekonomie, pies filosofii,
az po kriminologii ¢i pravni védy. Nelze ji dobie zachytit, je velmi peclivé utajovana
a svédectvi jsou neprikazna. Také je obtizné posoudit, co tedy vlastné korupéni chovani
je a co naopak neni. Vyklad se muze lisit, jelikoz si tento pojem kazdy mize vylozit dle
svého. Zajezi na socidlnim prostfedi, nazorech, tradicich. (Fri¢, 1999) Vzdy se vSak
musi posuzovat v souladu stamnim pravem, a pokud jde o staty integrované

vV mezinarodnich organizacich, S prdvem mezindrodnim.

V piipadé, kdy je chovani povazovéano za korup¢ni a zaroven shledané zakonem
za trestné, nemusi se vzdy jednat pouze o uplatkafstvi, ale i dalsi skutkové podstaty
trestnych ¢inti. MiiZe jit rovnéz o nésledujici trestné Ciny:

- Zneuziti pravomoci tiedni osoby dle § 329 TZ

- Mafeni ukolu Gfedni osoby z nedbalosti dle § 330 TZ

- Neopravnéné nakladani s osobnimi idaji dle § 180 TZ

- Zneuziti informace a postaveni v obchodnim styku dle § 255 TZ

- Pletichy v insolven¢nim fizeni dle § 226 TZ

- Pletichy pfi zadani vefejné zakazky a pfi vetejné soutézi dle § 257 TZ
- Pletichy pfi vefejné drazb¢ dle § 258 TZ

- Poruseni ptedpist o pravidlech hospodaiské soutéze dle § 248 TZ

Za specifickych okolnosti muze korupce souviset s trestnym ¢inem podvodu
dle § 209 TZ nebo s jednanim spadajicim pod skutkové podstaty trestnych ¢inti pojist-
ného nebo tvérového podvodu dle § 210, 211 TZ. (Razicka, 2006)

Radou Evropy pfijatdi Obg¢anskopravni imluva proti korupci, kterou Ceska re-
publika ratifikovala v roce 2003, hovofti o korupci jako o: ,, pFimém ¢i neprimém vyZa-
dani, nabidnuti, predani nebo prijeti uplatku ci jakékoliv jiné nepripustné vyhody nebo
vyhlidky na né, které narusuji radné plnéni jakékoliv povinnosti nebo jednani vyzadova-

3

néeho od prijemce uplatku, nepripustné vyhody nebo vyhlidky na ne.

Transparency International pouziva svou vlastni pomérné Sirokou definici: ,, Ko-
rupci lze definovat jako zneuziti svérenych pravomocit za ucelem ziskani nezaslouzeneho

osobniho (soukromého) prospechu. “
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Dle Policie Ceské republiky je mozno korupci charakterizovat jako: ,, Zneuziti
postaveni, které je spojeno s porusenim principu nestrannosti pri rozhodovani. Je moti-
vovano snahou po materialnim zisku nebo ziskani jinych vyhod. Je projevem chyby

V rozhodovacim a ridicim procesu. “

Jan Chmelik ve své knize Pozornost, Gplatek a korupce, termin definuje takto:
., Korupce je neformalni vztah dvou subjektii jednajicich v rozporu s dobrymi mravy
spocivajici v nabidce, prislibu, realizovani vyhody v néci prospéch nebo akceptovani
takového pozadavku za vyzZidanou, nabidnutou nebo slibenou odménu. Tato definice
byla vyslovena na zakladé¢ rozbort spolecnych atributii korupcniho chovani v definicich

nékolika vyznamnych autori.

Je obecné znadmo, Ze naSe spolecnost ma tendenci inklinovat k tspéchu, pe-
néztim a touze po moci. Praveé tyto faktory jsou hnacim motorem korupce. Vyse zming-
né tvrzeni je ale malo vypovidajici o tom, jak korupce vlastné vznikd a z jaké priciny.
Touha po zisku, penézich a moci je stalym faktorem, ktery ze spole¢nosti nikdy nevy-
mizi. Korupce ma pokazdé dvé€ strany — platce a piijemce. Mize jit o aktivni vymahani

(v angl. jazyce — extortion) nebo pasivni pfijimani (v angl. jazyce — bribery).

Jan Chmelik v jedné ze svych publikaci uvadi Ctyfi vzajemné souvisejici Cinite-

le, které vytvareji korup¢ni prostiedi:

1. Monopolizujici efekt — existuje skupina firem kontrolujici trh, jez stat zapojuje

do vykonu urcitych praci ¢i sluzeb. Jde o omezeny pocet subjektl, ptic¢emz, po-
kud se na trhu zvysi pocet firem, jeZ by mohly uspokojit poptavku statu, pravde-
podobné dojde ke korupcnimu jednani s cilem vyhrat ve vybérové fizeni a ziskat
statni zakazku. Pokud je naopak firem malo, dochazi z divodu nedostate¢né
konkurence k tomu, ze si obchodni korporace nechavaji od statu platit pfemrsteé-
né sumy a praci odvadéji nekvalitné nebo se zpozdénim.

2. Siroké rozhodovaci pravomoci v rukou jednotlivce & organizace — pokud existu-

je jen velmi malo kontrolnich mechanismt, nebo dokonce Zadné, dochazi ke
vzniku pfilezitosti ke korupénimu jedndni ze strany uiednich osob. Tedy aby vy-

uzili své pravomoci za uplatu.

3. Nedostatek transparentnosti — snizeni moznosti kontroly osob. Jde naptiklad o
osoby zavazané bankovnim tajemstvim, se specialnimi znalostmi nebo informa-

cemi, se kterymi je obeznamen velmi uzky okruh lidi.
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4.

Asymetri¢nost — nesoulad pravniho, administrativniho, kulturniho, ekonomické-

ho a politického systému. (Chmelik, 2003)

Existuje celd fada faktora, které tvorbé korup¢niho prostfedi pfimo napomaéhaji.

Nazyvaji se kriminogenni nebo také prokorupcni faktory. Autofi Fri¢ a Chmelik se ve

svych publikacich shoduji s uvedenymi faktory:

1.

10.

Normativni systém — korupci se vzdy bude dafit lépe ve spolecnosti,

kde neptisobi zadny oficialni systém norem, které budou upravovat chovani
a fungovani jejich Cleni.

Administrativa — korupci prohlubuje piemira byrokracie, neefektivnost

a zdlouhavé vyfizovani pozadavkd obcant statni spravou, nejasné fungovani
statni spravy a jeji administrativni ¢innosti.

Vyse tplatku — od ur¢ité individualni hranice je nabizenému uplatku stézi odola-
vano, a tim padem je kazdy potenciondlnim pachatelem korupcniho jednani.
Kazdy se tedy stava uplatnym.

Systém kontroly — pfi nespravné fungujicim systému kontroly neni dostatecnou

hrozbou, jelikoz je riziko odhaleni korupce nizké.
Systém sankci — ve spole¢nosti musi platit, Ze tresty za korup¢ni jednani budou

vysoké, aby se korupce za zadnych okolnosti aktériim nevyplatila.

Tradice a vzory — v nékterych zemich svéta je korupce povazovana za zcela
normalni jev nebo si bez ni €lenové spolecnosti nedokazi fungovani statu pred-
stavit.

Socialni chaos — jev nastupujici ve spolecnosti, kde doslo k né¢jakym vyznam-
nym zménam. Projevuje se ve vSech spolecenskych sférach.

Hodnotovy Zebfticek — spole¢nost ma deformovany Zebticek hodnot a na prvnich

ptickach je osobni prospéch, bohatstvi, rychly zisk apod.

Chudoba — socialni situace — nizké platy statnich zaméstnanci mohou mit

za disledek touhu po bocnich aktivitach, které kompenzuji maly vydélek.
Média — mira objektivity a seridznosti sdélovacich medii ma obrovsky vliv na
vefejné minéni, dokaze proto ovlivnit korupcni chovani a smysleni vefejnosti o

korupci samotné. (Chmelik, 2003)

Z nastudované odborné literatury lze vytusit, Ze se autofi spiSe orientuji na piici-

ny ¢i okolnosti vzniku korupce, avSak korupci jako takové se vénuji okrajove.
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Korupéni normy

Soucasti korupéniho systému jsou urcitd pravidla a vazby, které zajist'uji jeho
fungovani. Korup¢ni normy fikaji, ze kazdy ¢lovek je uplatny, jen zalezi na okolnostech
¢1 vysi uplatku. Dale také, ze tplatek otevira dveie, je jen potieba znat vhodné osoby

na spravném miste.

Nepsana pravidla — korupéni normy vznikaji mezi skupinou jedinci, kterd
se vzajemn¢ podili na urcitém korup¢nim chovani. Skupina se korup¢niho jednani do-
pousti ve vétsing ptipadii opakované nebo zvysuje rozsah svého konani. Clenové byvaji
vétsinou blizkymi ptateli nebo rodinnymi ptisluéniky. Vazby mezi témito osobami jsou
silné a davérné. Diky témto nepsanym pravidlim maji lidé zapleteni do korupce pocit,
ze je jejich jednani chranéno a vlastné nekonaji nic protizakonného. Normy mohou také
vzbudit dojem, Ze jde o moralni povinnost a vytvofeny natlak donuti jedince ke korupc-
nimu chovani. Pokud tak ¢lovék neucini, mize ocekavat urc¢ité sankce, dokonce muze

byt ze skupiny vyloucen. (Fri¢, 1999)

Socialni dezorganizace

Uzce souvisejici pojem s korupénimi normami, ktery je definovan jako slabé
misto V oficidlnim normativnim systému. K socidlni dezorganizaci mulzZe dochazet
v nékolika ptipadech. Za prvé jde o situaci, kdy existuje soucasné nékolik pravidel, kte-
ré se vSak vzdjemné vylucuji. Neni jasna jejich vzajemna priorita. Za druhé mize soci-
alni dezorientaci zpusobit nedostatecné sankcionovani danych norem a zakonl ne-
bo naopak nedostateéné viditelné vysledky ¢i nedostate¢na motivace pro jejich dodrzo-
vani (vztazeno k vykonu prace ufednich osob). V poslednim ptipad¢ jde o situaci,
ve které oficidlni pravidla zcela chybi a neni jasné, jakym zplsobem jednat. Napfi-
klad situace v postkomunistickych zemich v obdobi transformace. Staré normy jiz nej-
sou platné, ale nové jesté nebyly vytvoreny nebo nejsou kompletni. (Fri¢, 1999) Ve spo-
le¢nosti, kde se nespravné normy uchyti, si na n¢ lidé zvyknou a poté se velmi tézko
obnovuji normy oficialni. V prabéhu Casu jsou v takové spolecnosti vytvoreny socidlni

struktury, které korup¢ni normy protézuji, jelikoz z nich maji prospéch.

Korup¢ni klima

Soubor kolektivnich ptedstav a kulturnich vzori. Zneuzivani ufednich pravomo-
ci, poskytovani a ptijimani Gplatkl je pro obyvatele dané zemé chapano jako néco zazi-
tého, a tedy zvykoveé omluvitelného. Jde o kanal, jimzZ je korupce zivena a stale roste.
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Korupéni klima existuje soubézné s formalnimi normami, ale zarovein markantné ovliv-
fuje mysleni lidi a vytvafi normy vlastni. Tyto normy jsou jednozna¢né v rozporu
s pravnim kodexem statu. Ke korupcnimu chovani dojde jen stézi, pokud obcané re-
spektuji formalné platny systém zakoni, z jejichz hlediska se korupce jevi jako jev ne-
zadouci. Pokud jsou oficialni pravidla a zdkony ve spolecnosti uznavany a klade se di-
raz na jejich dodrzovani, lidé je piijmou za své. Vznikne tedy urcitd ob¢anska odpovéd-
nost, diky které tento jev ve spole¢nosti nebude tak casty, jelikoz lidé budou vzajemné

Ipét na dodrzovani zakona. (Fric, 1999)

Institucionalizace korupce

Fungovani a preziti korupce ve spolecnosti je ohrozeno nékolika okolnostmi.
Korupce je vystavena mnoha hrozbam a riziktim, které i pres korup¢ni normy a regulace
nemusi byt stoprocentni. Stale jde o nelegalni ¢innost, Sance na odhaleni je velka, a pro
subjekty figurujici v této innosti miize mit fatalni nasledky. Cim vétsi jsou rizika odha-
leni, tim mensi je pravdépodobnost, Ze se ke korupénimu jednéani pfipoji i1 tfedni osoby.
Institucionalizace korupce spociva v zaclenovani Ufednich osob do korupce. Tedy sni-
zovani rizika odhaleni korupce pro vSechny zicastnéné. Nejobvyklejsi formou instituci-

onalizace je klientelismus. (Fri¢, 1999)

Institucionalizace korupce nejen, Ze urychluje vyfizovani zaleZitosti osob
s titednimi osobami, ale zasahuje a hybe celym ekonomickym odvétvim. Za socialismu
naptiklad vznikla funkce tzv. ndkupciho, ktery vytizoval dodavatelsko/odbératelskeé
vztahy na zakladé poskytnuti ¢i piijeti Gplatku. Stat platil lidem pracujicim ve sluzbach
mens$i mzdy, jelikoz bylo zndmo, Ze berou od klienti Uplatky. Dale bylo zcela b&ézné

podplaceni pti ziskavani pracovnich pozic ¢i pro piijeti déti do skol. (Fri¢, 1999)

V knize Korupce na c&esky zptusob uvadi autor Pavol Fri¢ v souvislosti

s institucionalizaci korupce celkem Ctyfti stadia, a to:

1. Nahodné korupce — korup€ni chovéni je ojedinélé a nedochdzi k jeho Sifeni. Li-

dé ve spolecnosti preferuji dobrou povést pied ziskem a moci. Je zde velké rizi-
ko odhaleni a jedinci, ktefi se trestného ¢inu dopusti, jsou ptisné trestani. Kon-
trolni organy velmi dobte plni svou funkci.

2. Spontanné regulovand korupce — V pfipadé, ze selzou kontrolni organy a lidé

za trestnou ¢innost nejsou fadné potrestani, dochéazi k uvolnéni. Normy a zakony

porusuje vice lidi, jelikoz je kontrola méné Casta a mén¢ dokonala.
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3. Organizovand korupce — Vtéto fazi jde o organizované zlociny, do kterych

je postupné zapleten cely fetézec jedinct. Spole¢nost zadina byt vuci korupci
mén¢ vymezend. Aktéti maji snazsi a SirSi pole pisobnosti. Kontrolni organy

piestavaji plnit svou ¢innost.

4. Systémova korupce — nejhorsi stddium, kdy korupce prortstd do vSech sfér spo-
le¢nosti. Prolina se zde institucionalismus, klientelismu i nepotismus. Docha-
zi ke zfizovani kontrolnich orgdnti na vymahani uplatkt. Tato fadze ma pro spo-

le¢nost destruktivni ucinek. (Fri¢, 1999)

Klientelismus

Oznaceni pro zpusob upfednostiiovani urcitych skupin pratel a osob blizkych.
Vztahu mezi patronem a klienty, ktefi jsou na jeho sluzbach zavisli. Vztah je velmi
osobni a divérny. Paradoxem je, Ze i pfes nerovnost jedné ze zhcastnénych stran je ten-
to vztah mnohdy dobrovoln€ obéma stranami udrzovan. Vztah vede k tomu, Ze nejsou
na trhu dodrzovéna neosobni pravidla, ale jde o znamosti, protekci a klientskou sit’.
Tento jev se vyskytuje nejen v soukromé sféfe, ale zejména ve statni spravé a politice.
(Sticka, 2008)

Nepotismus

Zpusob uplathovani, rozSifovani a upevilovani vlivu vyznamného jedince pro-
stitednictvim prosazovani piibuznych do vlivnych a lukrativnich pozic ¢i roli. Vzni-
ka tak sit’ vazeb a kontaktii, pficemz zde hlavni roli hraji rodinné vztahy, nikoliv vztahy

politické a ekonomické. (Sticka, 2008)

State capture — systematicka korupce, ochrana mocenskych pozic

Vyraz pro situaci, kdy je stat piejat do rukou soukromych subjektti — obchodni
korporace, zajmové skupiny nebo politické elity. Jde o netransparentni politicky systém
zalozeny na osobnich vazbach za ucelem obohaceni zucastnénych. Tento stav také byva
charakterizovan jako aktivity jednotlivctl, skupin nebo firem, které smétuji k ovlivnéni
utvareni zdkont, regulaci, dani a dalSich vladnich natizeni, ve svlij prospech. Také jde
0 ptipady, kdy politici vS§emi moznymi zplsoby upeviluji a prohlubuji svou moc nebo
se snazi dostat k moci nezdkonnymi a necestnymi praktikami. Kuptikladu ptevzeti di-

lezitych instituci a jejich vyuziti pro soukromé ucely, ovlivnéni voleb (kupovani volic¢-
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ské podpory) ¢i zcela novy systém voleb, zneuziti vefejnych zdrojt, legislativni moci,

zneuZiti a podplaceni medii. (Svabensky, 2011)

Manazerska korupce

Popisuje provazani podnikatelské ¢innosti s Gfednimi organy. V praxi jde napfi-
klad o padélani razitek pii celnim odbavovani, piedstiranou pfepravu zbozi nebo tpla-
tek za urychleni schvalovaciho procesu. Mlze se jednat o celou hierarchii korup¢nich
vztaht. Negativni vliv ma tento druh korupce pfedevSim na spolupraci se soucasnymi
nebo potenciondlni investory ¢i obchodni partnery, ktefi si v§imaji interakce s Gfady.
Nebo také na pfiliv investic ze zahrani¢i a tim padem i celou image obchodni korporace

potazmo statnich ufednikd. (David & Nett, 2007)

V této spojitosti je také nutné uvést pojmy, které s korupci souvisi, ale samy
0 sob¢ korupci nejsou. Jde 0 lobbing a stfet zajmu, tzv. jevy na hrané, jelikoz pro ko-

rupci utvateji vhodné prostiedi.

Lobbing

V ptipadé lobbingu jde o prosazovani zajmu urcité skupiny osob pfi rozhodovani
Vv politickém procesu (napfi.: schvalovani zakond a ptedpisti) nebo pii projednavani stra-
tegickych dokumentii. Jednani je vzdy cileno na osobu vefejné ¢innou. Tato Cinnost
je ve vétsing statl povazovana za legalni, a proto je vyuzivana riznymi zajmovymi sku-
pinami nebo politickymi stranami. EXistuje zde riziko, ze korupce muiize byt vyuzita
jako nastroj k dosazeni danych cilti ¢i prosazeni vlastnich zaméru. (Volejnikova, 2007)
V soudasné dobé jsou v jednani pravidla, ktera by problematiku na tzemi Ceské repub-
liky upravovala a regulovala. Jednotlivci ¢i skupiny provozujici tuto ¢innost by méli
informovat o svém konani, obzvlasté pfi ovlivnéni vefejnych zalezitosti. Dle navrhu
Ministerstva spravedInosti by tedy mél vzniknout registr lobbistti i lobbovanych osob.
("Nova pravidla lobbingu: Registrovat se budou muset asistenti poslanct nebo poradci”,
2018)

Stiret zajmi
Rozpor soukromého a profesniho zajmu osoby, ktery miize mit vliv na kvalitu
¢i vykon pii provadéni pracovni ¢innosti. K tomuto jevu miize dochézet v soukromém

sektoru, ale i u vefejnych Cinitell. Stiet zajmu také neni nelegalnim korupénim chova-

nim, ale jde o stav, v némz se riziko korupce mtize zvySovat. (Volejnikova, 2007)
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2.2 Formy korupce

Je nutné podoktnout, ze s korupci se nesetkdvame pouze ve statni sprave, ale za-
sahuje do vSech oblasti naSeho Zivota. Krom¢ korupéniho jednani ve statnich institu-
cich, se muZzeme setkat s ptipady, kdy se korupce objevuje v podnikatelském prostiedi,
ve sportu nebo ve zdravotnictvi. Odborna literatura ¢leni korupci dle raznych kritérii.
Nize je uvedeno zdkladni dé€leni, na kterém se mnozi autofi shoduji, a objevuje

se v odborné literatuie nejcastéji.

Rozdéleni dle rozsahu — tedy mala a velka korupce. Mala korupce je ve spolec-
kt, ale vyse uplatkli je mensi, proto i nazev mala korupce. Tyka se zejména uiednikd,
policistt, 1€kaiti apod. Déje se spontanné, neni prilis promyslend, a proto ¢asto dochazi
K odtajeni téchto piipadt a nasledné sankci. Také se mizeme setkat s nazvem adminis-
trativni korupce, ktery oznacuje totozné. Oproti tomu velka korupce prorista do politi-
ky a vladni sféry. Jde o ¢innost souvisejici s privatizaci a rozhodovanim o statnim roz-
poctu. Nejde o Casty druh korupce, ale dosahuje znaéného rozsahu, co do vysSe uplatku,

tak i do rozsahu tcastnikd. (Vantuch, 2008)

Pro ucely této prace bude nejvhodnéjsi pouzit rozdeleni profesora Petruse C. van
Duyne, ktery se korupci zabyva a vytvofil klasifikaci vztahli, kterd je znazornéna
Vv tabulce nize. Rozdéleni spolecnosti do sektorl, mezi kterymi dochazi ke korupcnimu
chovani. Zejména se prace soustiedi na korup¢ni chovani soukromého sektoru ve vzta-

hu k politice a vefejnému sektoru.

Tabulka 1: Kategorie korupce dle P. C. van Duyne

Vetejny sektor Soukromy sektor Politika
Verejny sektor § § §
Soukromy sektor § §
Politika §

Zdroj: vlastni zpracovani dle knihy Van Duyne, 1999
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Korupce ve vefejném sektoru

O korupci mezi statnimi Ufedniky a jejim potenciondlnim vyskytu je znamo
velmi malo. Tento jev mize byt zpusoben tim, Ze statni Gfednici neptisobi svym rozho-
dovanim navenek. VétSinou jde o rozhodnuti interni mezi odd€lenimi €ili se hlife rozpo-
znava, kdy jde o korupéni chovani a kdo viechno je zi¢astnén. Utednici mezi sebou
spolupracuji s vidinou urcité vyhody od protistrany ¢i kviili vyhodam pti dalsi spolupra-
ci. Takové chovani je ve statnich institucich ¢asto uznavano, jako zpusob vyuziti kon-

taktt, zajisténi hladkého prubehu feseni situace a podobné. (Van Doyle, 1999)

Korupce — vztah verejného a soukromého sektoru

Za nejobvyklejsi formu korupce je povazovana ta mezi vefejnym a soukromym
sektorem — ¢ili mezi fyzickou ¢i pravnickou osobou a statnim tGfednikem. Ta-
to kategorie zahrnuje mnoho moznych pfipadu. Nejcastéji tedy situaci, kdy osoba vyza-
duje od utradu néjakou sluzbu ¢i vyhovéni a chee vSe provést rychleji, nez jsou obvyklé
lhiity, nebo chce sluzbu provést i pfesto, Ze nesplituje vSechny podminky pro jeji po-
skytnuti. Pro snadné a rychlé vyfizeni se tedy uchyli k nabidnuti uplatku ptislusnému
ufednikovi. (Van Doyle, 1999) V praxi se lze setkat s ptipady, kdy ob¢an uplaci policis-
tu nebo ufednika s vidinou sniZzeni nebo neudéleni pokuty ¢i sankce pii poruseni zéko-

na. Obecné tedy jde o poskytnuti tplatku za ucelem obejit pravo a predpisy.

Muze vsak nastat i opacna situace, a to, pokud statni organ pozaduje uplatek,
Vv ptipad¢, Ze obCan zadnym zplisobem zakon neporusil nebo spliuje veskeré podminky
pro vydani pozadovanych povoleni a dokumentt. V kazdém stat€ existuji instituce, kte-
ré by mély dohliZzet na vydavani licenci a na dodrzovani zédkona, aby tato opravnéni
nemohl ziskat kdokoliv. Tyto pravomoci jsou vsak snadno zneuzitelné. Dal$im ptipa-
dem jsou situace, kdy ufednici umysln¢ zvySuji pocet predpisti a regulaci. Pro ob¢ana
¢i obchodni korporaci se vyfizovani Ufednich véci stdva nesrozumitelné nebo slozité
a tifednici maji v&tsi Sanci pozadat o uplatek. Utednici mohou napiiklad zamé&mé pro-
dluzovat ¢i ztéZovat cely proces. (Naxera, 2011) Korupci se dafi tim vice, ¢im je pro-
sttedi neorganizovanéjsi. Organiza¢ni chaos, zmatené a nesrozumitelné piedpisy, to vse
navadi ob¢ zuc¢astnéné strany ke korupcnimu chovéni. Pro statni tfedniky také korupéni

chovani z psychologického hlediska znamena pocit moci a uznani. (Karklins, 2002)
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Korupce v soukromém sektoru

V soukromém sektoru je korupéni chovani pozorovatelné zejména v obchodé
a prumyslu. Vyskytuje se ale napti¢ vSemi odvétvimi at’ uz u velkych obchodnich kor-
poraci, tak v malém a stfednim podnikani. Castokrat se muZeme setkat s korupci
pfi vyjednavani a uzavirani kontraktd, kdy jedna ze stran mize pozadovat ur¢itou vyho-
du. V soukromém sektoru je korupce chapana spise jako konkurenéni boj. Také je bézna
vnitropodnikova korupce, jelikoz stejné tak, jako funguje korupce ve vetejném sektoru
mezi ufedniky, vyskytuje se mezi zaméstnanci ¢i odd€lenimi v obchodni korporaci.
(Van Doyle, 1999)

Pii vySetfovani piipadi korupéniho chovani bylo zjisténo nékolik nejcastéjsich

jevu:

- Cerné konta — neevidovany tok penéz v obchodni korporaci. Obchodni kor-
porace pozaduji pomoc po tfeti strané, aby jim uméle navysila ¢astku faktur
za koupi. Pokryji se tim kuptikladu nezaznamenané platby, odmény ¢i mzdy
zaméstnanciim.

- Cenové manipulace — jedna se o spolupraci nékolika partnerd, kdy pomoci

korup¢nich praktik vytvofi cenu tak, aby byly ceny nevyhodné pro tieti
stranu.

- Manipulace pfi prodeji — pouZivani darii tak, aby obchodnici pfiméli zakaz-

niky ke koupi danych produkti a sluzeb. Zakaznici jsou uplaceni, aby kou-
pili drazsi vyrobky.

- Nabidkova manipulace — k této situaci dochazi béhem vybérového fizeni,

kdy je cilem vybrat nejvhodnéjsiho kandidata, ktery provede praci nejlépe
zeni snazi ,.koupit™ informace ohledn¢ fizeni a poté tak uzpusobit nabidku.

(Van Doyle, 1999)

Korupce — vztah soukromého sektoru a politiky

Ve spolecnosti existuji urCité vztahy a interakce mezi soukromym sektorem
a osobami ¢innymi v politice. Protinaji se zde dva protichidné cile zminénych dvou
skupin. Obchodni korporace chtéji mit co nejvyssi zisky a maximalizovat svou hodnotu,
kdezto v politice jde 0 co nejvétsi podil na moci. Pokud by se tyto role méli zaménit,

mohlo by dojit ke vzniku korupce. Nelze, aby soukromy sektor prosazoval své zajmy
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v sektoru politickém a politicky sektor vyménou za to pobiral uréité vyhody nebo,

aby se zajmy vlastnikti korporaci reflektovali v politice. (Van Doyle, 1999)

Korupce — vztah verejného sektoru a politiky

Casto dochazi k tomu, Ze jsou na vysoké pozice statnich ufednikii jmenovany
osoby, které urcitym zptsobem figuruji v politice. Nejde tedy o jmenovani na zaklad¢
zkuSenosti, schopnosti ¢i kariérniho postupu, ale o ziskani vys$ich mist pro interakci
vetejného sektoru s politikou a prosazovanim vlastnich politickych a obchodnich zamé-

ri. Korupce je v tomto pfipad¢ tézce odhalitelna a postizitelna. (Van Doyle, 1999)

Korupce v politice

Nejcastéji jde o vyménu zajmi jednotlivych politika, nebo snahu o ziskani vy-
hod pro nékteré politicky ¢inné osoby. Jde pfedev§im o netransparentnost urcitych jed-
nani a rozhodnuti, do kterych je zasvécena pouze urcita skupina osob. Dale také existuji
ptipady, kdy doslo k propojeni politikti s podniky, které byli zapleteny do organizova-
nych zlo¢inl v¢etné korupce. Toto propojeni mlZe vést do situaci, kdy si politici ne-
bo politické strany kupuji voli¢ské hlasy a mlize to vést az ke kleptokracii.' Ke klepto-
kracii nejCastéji dochazi vzemich s autokratickym rezimem, ale nékdy téz

v demokratickych zfizenich. (Van Doyle, 1999)

! Kleptokracie — korupéni chovani, tedy obohacovani drzitel moci, slouZici pro jeji udrzeni.
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3 Historie korupce

Dalo by se fici, Ze se korupce V riznych formach vyskytovala jiz od poc¢atku lid-
stva a provazi ho po celou dobu jeho vyvoje. Nejde o zalezitost historickou ani se ne-
jednd o pouhy fenomén soucasnosti. Korupce byla ptfitomna mezi lidmi vzdy
a pravdépodobné¢ bude existovat nadale. Zminky o korupci nalezneme jiz v Bibli, a to

v n¢kolika kapitolach Starého zakona.

., Béda bohatyriim zdatnym v piti vina, muzum udatnym v michani opojnych na-
pojii, tém, kdo za uplatek ospravedinuji svévolnika a spravedlivym upiraji spravedl-

nost. * Stary zakon, Izajas, kapitola 5, vers 22-23 (Bible, 1993)

., Neprevratis pravo, nebudes nikomu stranit, nepiijmes tplatek. Upla-
tek oslepuje oci moudrych a prekrucuje slova spravedlivych. Stary zékon, Pata kniha

MojziSova, kapitola 16, vers 19 (Bible, 1993)

Slovo korupce pravdépodobné pochazi ze starovékého Rima, kdy zakladem to-
hoto vyrazu je latinské rumpere — v prekladu zlomit ¢i pretrhnout. Poté vzniklo sloveso
corrumpere — tedy uplatit nebo podplatit. Z toho bylo odvozeno samotné slovo corrup-
tio. (Fri¢, 1999)

Jednim z prvnich dokumentti, kde se objevil naznak boje s korupci je Cham-
murapiho zékonik. Text sepsany jednim z nejznaméjSich a nevlivnéjSich panovnikt
babylonské tise kralem Chamurappim. (Sokol, 2007) Ve své dobé zakladal ufady
pro spravu statnich financi, vybirani dani, ¢i vedeni evidence pudy a jejich uzivatelq.
Dbal na dodrzovani prava v fiSi. V obdobi starého Egypta bylo navrhovano, aby méli
ufednici tak velky plat, ze by pro n¢€ bylo nevyhodné brat uplatky a riskovat tak ptisny
trest. (Hamilton, 2007)

Znaky korupce jsou patrné téZ z dob starovékého Recka a Rima. Jednalo se pre-
devs§im o korup¢ni chovani ufedniki. (Tauchen & Schelle, 2013) Z obdobi starovékého
Rima pochazi Zakonik dvanécti desek, kde se objevuje zminka o podplaceni soudct
a kiivém svédectvi. Toho Casu byl Clovek, ktery trestny Cin spachal, potrestdn smrti.
(Sokol, 2007) Ve starovéké Ciné se spole¢nost Fidila souborem zasad lidského chovani
dle filosofa a statnika Konfucia. Jeho spisy davali lidem navod, jak Ziti a snazil se ob-

sahnout podstatu lidského byti. V jenom ze svych spist uvedl: ,, Nebudes-li mit Spatné
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myslenky, nebudes ani konat spatné skutky. Ten, kdo se upira vyhradné k svym zdajmuiim

a prospéchu, nadéla si spoustu nepratel. (David & Nett, 2007)

3.1 Historie pravnich Gprav korupce na tizemi CR

Tato podkapitola je vénovéana obdobi od pocatku 20. stoleti az do soucasnosti.

Nastifiuje pravni upravy tykajici se korupce na uzemi CR.

Na pocatku dvacatého stoleti bylo trestni pravo ovlivnéno pravem rakouskym,
ato az do roku 1918. Néasledné pravnimi Upravami souvisejicimi se vznikem samostatné
Ceskoslovenské republiky. Dale pak komunistickym rezimem, ktery nékteré pravni
ptedpisy zcela nahradil za nové. Nakonec situaci po roce 1989, az do roku 2018, kdy
byla vydana aktualni novela trestniho zakoniku. Ta se tykala mimo jiné zavedeni trest-
nosti neptimého slibeni, pozadovani uplatku a také zavadi trestny ¢in mateni spravedl-
nosti, ktery spociva v pfedlozeni falesnych ditkazii v trestnim fizeni, pfipadné kiivému
obvinéni nebo vypovédi. ("VIdda schvdlila novelu trestniho zakoniku, zavadi zlo¢in

mareni spravedlnosti", 2018).

Nyni se prace bude podrobnéji vénovat vyvoji trestniho prava uplatkarstvi na
tizemi Ceské republiky od pocatku devadesatych let minulého stoleti aZz po souéasnost.
Zamérem této kapitoly neni dopodrobna rozebirat politickou situaci a korupéni chovani
v politice v prabéhu uplynulych let, nybrz zminéni nékolika dilezitych trestnich kodexi

a zakont, které daly podobu souc¢asnému trestnimu zakoniku.

Trestni zakonik musel byt po padu komunismu ptepracovan. Nebylo mozné po-
nechat ho v pivodnim znéni.? Zpracovani zcela nové tipravy by vsak trvalo velmi dlou-
ho a bylo by zapotiebi zna¢ného usili. Novy kodex v§ak musel byt zhotoven za vyrazné
krat$i dobu, ponévadz v republice probihalo soub&zné spousta dalSich zmén a tvofilo se
soucasn¢ mnoho novych pravnich predpist. Pistoupilo se tedy k tomu, Ze bude postup-
n¢ novelizovan. (Fri¢, 1999) Po roce 1989 byla piijata fada novel, které mély za ukol
korupci zamezit, a proto zacala byt povazovana za negativni jev, ktery je neslucitelny
s demokratickymi principy. Nelze vSak tvrdit, ze by mira korupce ve spolecnosti klesla,
patrn¢ naopak. Po padu komunismu vznikalo totiz daleko vice pfilezitosti a nove nasta-
vené normy a zakony nebyly plné€ respektovany. Zcasti to také bylo zplisobeno socialni

dezorganizaci. (Naxera, 2011)

2 Konkrétné se jednalo o zakon &. 140/1961 Sb., trestni zdkon
ze dne 29. listopadu 1961

22



Novela €. 557/1991 Sb.

Nova skutkova podstata § 256b Pletichy v konkursnim a vyrovnavacim fizeni
byla zavedena novelou ¢. 557/1991 Sh. Zjednodu$en¢ feceno jde o spachani uplatkarstvi
za specifickych podminek. Trestny ¢in dle § 256b muze byt spachan konkursnim véfite-
lem, ktery pfijme nebo si da slibit majetkovy ¢i jiny prospéch, a to v souvislosti
S hlasovanim o nuceném vyrovnani. Tento trestny ¢in miiZze byt spachan napiiklad
osobou, ktera slibi, nabidne nebo poskytne majetkovy ¢i jiny prospéch opét

v souvislosti s hlasovanim o nuceném vyrovnani. (Necada, 2000)

Novela ¢. 253/1997 Sb.

Novela z roku 1997 doplila piechozi novelu z roku 1991, kdy se dopady skutko-
vé podstaty trestného ¢inu podle § 256b rozsifily na celé konkursni fizeni. Déle byla

upravena odpovédnost spravce konkursni podstaty, vyrovnavaciho spravce i ¢lena véfi-

telského vyboru. (Necada, 2000)

Novela €. 96/1999 Sb.

Tato novela TZ vydana v roce 1999 spociva ve zpfisnéni postihu korupéniho
chovani a uplatkaistvi, nebot’ byl zaregistrovan zvySeny vyskyt téchto jevl ve spolec-
nosti a bylo zjisténo, Ze negativné ovliviiuji ¢innost statnich organa ¢i jinych instituci.
Konkrétné jde o trestné Ciny dle tehdejSiho TZ § 160 pfijimani uplatku a § 161 nepiimé
uplatkatstvi, kde bylo upravena vyse trestu, a to od dvou do osmi let. Také zde bylo
zavedeno spolecné ustanoveni § 162a, které objasnilo pojmy uplatek a vefejny Cinitel.

(Necada, 2000)

Trestni zakonik z roku 2009

Trestni zakonik vzesel v platnost 09. 08. 2009 a u¢innym se stal od 01. 01. 2010.
Jde o podobu, ktera prihlizi k vyvoji dosavadni pravni teorie a praxe v evropskych ze-
mich, odrdzi zmény v ostatnich pravnich oblastech a je povazovana za nejvhodnéjsi
ochranny prvek spole¢nosti pied kriminalitou. V novém kodexu je uvedeno, ze ochranu
prav a svobod jednotlivei, ochranu jejich zivotl, zdravi a majetku je mozno dosahovat
prostfednictvim jinych nez trestnich prostfedkd, tedy na protipravni jednani 1ze reagovat
pomoci trestniho prava pouze V krajnich pifipadech. Trest za spachany trestny ¢in by

nemél byt odplatou. (Scheinost & Valkova, 2015)
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Dle komentéte v prvni ¢asti sborniku prof. JUDr. Jitiho Jelinka, CSc. pfinesl no-
vy trestni zdkonik posun z koncepce formalné-materialni ke koncepci formalni. Je proto
vice zaméfen na vymezeni jednotlivych skutkovych podstat. Trestnym ¢inem je zde
takové jednani, které tuto skutkovou podstatu napliuje. K formalnimu pojeti smétuje
systém Evropského prava. Byla zde vSak zaroven vyjadiena zasada subsidiarity trestni
represe, kdy trestni pravo nastupuje pouze v pripadé, ze jde o jednani spoleensky skod-

livé. (Jelinek, 2009)

Trestni kodex jiz neobsahuje zvlastni ustanoveni § 163 trestniho zékona
¢. 140/1961 Sb. ucinéné litosti u uplatkatskych trestnych ¢inti. Avsak toto vypusténi
je velmi sporné, jelikoz institut u¢inéné litosti mize vyrazn€ napomoci k ovlivnéni jed-
nani osob, aby oznamovaly korup¢ni jednani patficnym organtim ¢innym v trestnim
fizeni. Pokud v minulosti nebylo institutu vyuzito, je nutno se zabyvat tim, pro¢ tomu
tak nebylo, a nikoliv ho rusit. Diivodem pro vypusténi dle Parlamentu CR vsak bylo
mimo jiné to, Ze ten, kdo trestny ¢i korupce spacha a nasledné oznami, bude, dle institu-
tu ucinéné litosti, beztrestny. ZruSeni také vychazi z doporuceni mezinarodnich organi-
zaci, jako jsou OECD nebo GRECQ?. V diivodové zpravé k novému TZ se viak zadné

0 Wt v

oduvodnéni neobjevilo. (Ruzicka, Forejt & Prepechalova, 2011)

Soucasné znéni trestniho zakoniku

Od roku 2009 probé&hlo v trestnim zakoniku mnoho dal§ich zmén. Nékolik z nich
se tykalo i uplatkaistvi. Oproti ptivodnimu znéni doslo ke zvySeni tresti v pripadé
§ 331, kdy byl trest odnéti svobody zvySen ze tfi let na Ctyfi léta, a to v pfipadé trestné-
ho ¢inu pfijeti Uplatku v souvislosti s obstaravanim véci vefejného zajmu
¢i v souvislosti s podnikanim. Trest odnéti svobody byl zvySen také v pfipadé piijeti
uplatku ufedni osobou z rozmezi dvou az osmi let na tii az deset let. Paragraf 332 zistal
beze zmény stejné tak jako spolecné ustanoveni. Dal§i zmény se tykaly skutkovych
podstat souvisejicich s Uplatkarskou trestnou ¢innosti. Naptiklad § 255 zneuziti infor-
mace Vv obchodnim styku. Doslo ke zméné nazvu paragrafu a byla nové vymezena cela
skutkova podstata, kdy misto definovani zneuziti postaveni a informaci v umyslu opatfit
tak sobé ¢i jinym vyhodu je nyni zménéno na neopravnéné zvetejnéni nebo zptistupnéni
informaci, které nebyli dosud vefejné ptistupné, tieti osob&. V paragrafu 257 a 258, slo

op¢t o navyseni tresti, stejné tak jako v § 329. ("Zakony pro lidi", 2018)

3 Skupina stat proti korupci (Group of States against Corruption) — skupina sledujici boj proti
korupci na izemi Evropy. VSechny staty EU jsou jejimi Cleny.
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4 Vymezeni dulezitych pojmu

Pied tim, neZz bude pfistoupeno K rozboru jednotlivych skutkovych podstat,
se prace soustiedi na vyznam pojmu, které jsou v praci ¢asto zminovany. Jde o uplatek,
ufedni osobu, vefejny, obecny zdjem a dalsi terminy S problematikou uzce souvisejici.

Jedna se o pojem podnikatel, podnikani obchodni zavod a utajeny svédek.

4.1  Uplatek

Uplatkem se dle TZ rozumi neopravnéna vyhoda ve formé majetkového oboha-
ceni nebo jiného zvyhodnéni, které ma byt piijato osobou uplacenou nebo jinou osobou
se souhlasem uplaceného. Na dané obohaceni ¢i zvyhodnéni vSak nemé osoba Zadny
narok. Pojem byl zaveden v novele TZ z roku 1999. V praxi jde nejéastéji o penézni
Castky, dary ¢i nehmotna protiplnéni zajisténé zvyhodnéné nebo prednostné. Za uplatek
neni povazovano spropitné v restauracnich zatizenich ¢i jinych sluzbach. Zde se jedna
0 vyraz spokojenosti zdkaznika s danou sluzbou. (Hulinsky, 2008) VySe tplatku neni
jde 0 vhodny krok zakonodarct, nebot’ korupéni chovani je spolecensky skodlivy jev
a m¢l by byt posuzovan z hlediska konkrétnich piipadii a jiz od malych nebo zanedba-
telnych castek. Co se tyka vykonu statni moci a spravy, sebemensi vyse tplatku je zcela

nepiipustnd. (Chmelik & Tomica, 2011)

4.2 Ufedni osoba

Utedni osoba od 1. 10. 2009 nahradila diive uZivany pojem vefejny &initel. Di-
vodem zmény ndzvoslovi bylo sjednoceni s mezinarodnim pravem, které¢ toto souslovi
bézné pouziva. Vymezeni tiedni osoby bylo pouze doplnéno a aktualizovano. ("VI1adni
navrh na vydani zakona", 2009) V soucasné pravni upravé jde konkrétné o § 127 TZ,
kde je v prvnim odstavci vycet osob, které mohou byt takto oznaCovany a zaroven plni
ukoly statu nebo spolecnosti a pouZzivaji své pravomoci pro plnéni danych tkolt. Dru-
hy odstavec uvadi, ze pokud by méla byt Gfedni osoba trestné odpovédna, muselo by ke

spachani trestné ¢innosti dojit pii vykonu pravomoci a v souvislosti s jeji odpovédnosti.
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4.3 Obecny zajem

Pfi nahlédnuti do judikatury lze jistit, ze obecny zajem, tedy konkrétnéji obsta-
ravani véci obecného zdjmu je zde vymezeno jako plnéni vSech tikold, na jejichz usku-
teciiovani ma zajem spolecnost celd nebo alespon jeji ¢ast. Nejedna se tedy o plnéni
individualnich potieb a zajmu, které plynou z osobnich prav ¢i povinnosti jednotlivci
(soukromé zajmy). Obecny zajem je velmi Siroky pojem, jelikoz nezahrnuje pouze roz-
hodovani organt ¢i ufadul, ale i o ¢innost souvisejici s uspokojovanim spole¢nych po-
tteb a zajmu obcani, a to v riznych oblastech Zivota (naptiklad: sport, 1€katstvi, Skol-

stvi). (Jelinek, 2014)

4.4 Podnikani, podnikatel

Vysvétleni téchto dvou pojmii nalezneme v obanském zakoniku, kam se pfesu-
nuly z diivéjsiho obchodniho zakoniku. Obéansky zakonik v § 420 vymezuje podnikani
jako vydéle¢nou ¢innost provozovanou samostatn¢, vlastnim jménem, na odpovédnost,
a to zivnostenskym ¢i obdobnym zpiisobem s imyslem konat tak soustavné za ucelem
dosaZeni zisku. Samostatnost zde znamend, Ze podnikatel ¢innost vykondva sam za se-
be, rozhoduje svobodné o ¢innosti podniku, prebirani zakézek a dalSich zasadnich otaz-
kach podnikani. Nevylucuje se ale spoluprace s ostatnimi podnikateli. Tato ¢innost neni
vykonévana ptileZitostné, ani se nejedna o ¢innost ndhodnou ¢i nahodilou. Proto je uve-
dena podminka soustavnosti. Podnikatel vystupuje pod svou obchodni firmou nebo
svym jménem a také odpovida za veskeré vysledky své &innosti. Ugelem &innosti
je generovani zisku, pfi¢emz neni rozhodujici, zda je ho opravdu dosazeno. VSechny

vyse zminéné znaky musi platit soucasné. (Janku, 2016)

Podnikatelem je fyzicka ¢i pravnickd osoba, kterd dle NOZ spliiuje statut podni-
katele, a tedy vykonava soustavnou vyde¢le¢nou ¢innost, vlastnim jménem, na vlastni
ucet a odpovédnost, za Gcelem dosaZzeni zisku. Podnikatelem je rovnéZ osoba zapsana

V obchodnim rejstiiku. (Jankti, 2016)
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4.5 Obchodni zavod

Obchodni zavod je dle Nového obcanského zakoniku ¢. 89/2012 Sb. definovan
jako organizovany soubor jméni, ktery byl podnikatelem vytvofen a slouzi
k provozovani jeho ¢innosti. Zavod tvofi vSe, co zpravidla slouzi k jeho provozu. (Elias
& Svatos, 2017) Drivéjsi pojem podnik byl pred rekodifikaci soucasti Obchodniho za-

koniku ¢. 513/1991 Sh., doslo tak ke zméné nazvu a zaroven i vécné stranky.

Nahrazeni ma hned né€kolik divodi. Hlavnimi divody jsou ¢asta zaména téchto
pojmu a také tlak prava na pouzivani pojmu ,,podnik* pifedevs§im pro tcely oznaceni
pouze osoby, ktera podnika. Evropské pravo slovo ,,podnik* vyuziva k vymezeni pro-
storu. Ve vefejném pravu je naopak podnik chapan jako objekt prav a povinnosti.
V némeckém pravnickém pojmoslovi se téz rozliSuje mezi podnikem a zavodem. Pro-
to bylo vhodné toto odlisit, a to se zfetelem na potieby vyplyvajici z pravniho systému

Evropského spolecenstvi. (Elias, 2012)

Obchodni zavod je vymezen jako véc hromadnd, jde tedy predevsim o majetko-
vou hodnotu a jeho vlastnikem nemusi byt vzdy podnikatel. Miize jej vlastnit jin4 oso-
ba, kterd nemusi byt zplsobild k jeho provozu (napf.: miiZze zavod trvale nebo doCasné
propachtovat). Pfevodem zavodu ziskava nabyvatel vlastnické pravo jako k celku nikoli
k jednotlivym samostatnym ¢astem. Neni tedy nutné pievadét na nového vlastnika jed-
notlivé ¢asti. Také se opousti od popisného textu § 5 Obchodniho zakoniku s vyétem
hmotnych, nehmotnych a osobnich slozek. To, co je chapéno jako osobni slozky zavodu
(myslenka, goodwill, zaméstnanci, klientela) jsou tzv. nehmotné statky pfedstavované
pravy nebo primyslovym ¢i dusevnim vlastnictvim. V soucasné dobé¢ se stale vyskytuje
Castéji slovo podnik namisto zavodu, jelikoZ jde o zazity pojem. Z pravniho hlediska

jde vsak vzdy o obchodni zavod. (Elias, 2012)
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5 Uplatkarské trestné ¢iny a jiné trestné ¢iny po-
stihujici korupcni jednani
Ve zvlastni Casti, dile tfetim, hlavy desaté trestniho zakoniku jsou zarazeny
uplatkaiské trestné Ciny, které mohou mit charakter zlocinu i pfecinu. (Chmelik, 2003)
Jako prvni zdkon uvadi trestny ¢in piijeti uplatku, dale podplaceni a nepifimé Uplatkai-

stvi. Tteti dil jesté obsahuje spole¢na ustanoveni, jenz objasnuje pojmy uplatek a tfedni

osoba, které jsou pro tento dil TZ spolecné.

5.1 Prijeti uplatku - § 331
(1) ,,Kdo sam nebo prostiednictvim jiného v souvislosti s obstardavanim véci
obecného zajmu pro sebe nebo pro jiného prijme nebo si da slibit uplatek, nebo

kdo sam nebo prostrednictvim jiného v souvislosti s podnikanim svym nebo

Jjiného pro sebe nebo pro jiného prijme nebo si da slibit uplatek,
bude potrestan odnétim svobody az na ctyri léta nebo zdakazem cinnosti.

(2) Kdo za okolnosti uvedenych v odstavci 1 uplatek Zadd, bude potrestan odne-

tim svobody na Sest mésicii az pet let.

(3) Odnetim svobody na tii léta az deset let nebo propadnutim majetku bude pa-

chatel potrestan,

a) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 nebo 2 v umyslu opatrit sobé nebo ji-

nému znacny prospech, nebo
b) spacha-li takovy cin jako uredni osoba.
(4) Odnétim svobody na pét az dvandct let bude pachatel potrestan,

a) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 nebo 2 v umyslu opatrit sobé nebo ji-
nému prospéch velkého rozsahu, nebo
b) spacha-li takovy cin jako uredni osoba v umyslu opatrit sobé nebo jinému
znacny prospéch. ** ("Zakony pro lidi", 2018)
V tomto pfipad¢ se jednd o pasivni formu uplatkafstvi. V prvnim odstavci je de-

finovano jednani, kdy pachatel pfijme nebo si da slibit tplatek. Z toho vyplyva, ze neni

dilezité, kdy k piijeti tplatku dojde, jelikoz z vyjadieni ,,da si slibit Gplatek* je patrné,
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ze k ani k uskute¢néni jednani dojit nemusi. Mlze jit pouze o piipravu trestného Cinu,
ale tim, Ze je to takto zohlednéno v zakong¢, jde vlastn¢ o dokonaly trestny ¢in. Pachate-
lem muze byt pravnicka nebo fyzicka osoba, kterd se podili na obstaravani véci vetej-
ného zdjmu nebo provozuje podnikatelskou ¢innost. Je-li pachatelem Gfedni osoba, ty-

kaji se ji pfisnéjsi tresty. (Jelinek, 2014)

Tresty uvalené za vySe zminény trestny ¢in jsou v piipad¢ prvniho odstavce az 4
roky odnéti svobody anebo zékaz ¢innosti, coz miize byt pro ptisobeni podnikatelskych
subjektli fatalni. V piipadé druhého odstavce, tedy zadani o Uplatek jde o trest odnétim
svobody v rozmezi 6 mésici az 5 let. U tfednich osob ¢i v piipadé opatieni sob&é nebo
jiné¢ osob& znacny prospéch jde o sazbu od 3 do 10 let nebo propadnuti majetku.
Nejptisnéjsi trest je v ptipadé Ctvrtého odstavce, ktery se tyka opatieni znacného pro-
spéchu a také Gfednich osob, které maji timto ¢inem v imyslu obstarat sobé nebo jiné

osob¢ znaény prospéch. V tomto ptipad¢ jde o trest 5 az 12 let odnéti svobody.

5.2 Podplaceni - § 332

(1) ,,Kdo jinému nebo pro jiného v souvislosti s obstardvianim véci obecného za-

jmu poskytne, nabidne nebo slibi uplatek, nebo

kdo jinému nebo pro jiného v souvislosti s podnikanim svym nebo jiného poskyt-
ne, nabidne nebo slibi uplatek,

«

bude potrestan odnétim svobody az na dvé léta nebo penézitym trestem.

(2) ,, Odnétim svobody na jeden rok az Sest let, propadnutim majetku nebo pené-

Zitym trestem bude pachatel potrestan,

a) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 v umyslu opatrit sobé nebo jinému
znacny prospéch nebo zpiisobit jinému znacnou Skodu anebo jiny zvlast zavazny
nasledek, nebo

b) spacha-li takovy cin viici uredni osobe. “* ("Zakony pro lidi", 2018)

U podplaceni jde o formu aktivniho uplatkatstvi, tedy ptipadu, kdy jsou vyhody
poskytovany jiné osob¢€. U pasivniho uplatkafstvi jde naopak o pfijeti neopravnéné vy-
hody. (Chmelik, 2003) Pachatelem tohoto trestného ¢inu mize byt kdokoliv na rozdil

od trestného Cinu pfijeti Gplatku, kde jde pouze o ufedni osobu, osobu obstaravajici ve-

fejny zdjem nebo osobu interesovanou v podnikani. Objekt je stejny jako u trestného
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¢inu ptijeti tplatku, a to fadné, nestranné, zakonné obstaravani obecného zajmu a fadny
vykon podnikani. (Jelinek, 2014) V prvnim odstavci hrozi pachateli trest odnéti svobo-
dy na dva roky nebo penézity trest. Pajde-li o opatfeni zna¢ného prospéchu nebo
spachani zavazného nasledku vuci tieti osobé anebo vici osobé tfedni, jde o trest piis-

néjsi — odnéti svobody na jeden az Sest let, propadnuti majetku, penézity trest.

5.3 Nepfimé uplatkarstvi - § 333

(1) ,,Kdo zada, da si slibit nebo prijme uplatek za to, ze bude svym vlivem nebo
prostrednictvim jiného pusobit na vykon pravomoci uredni osoby, nebo za to, Ze tak jiz

¢

ucinil, bude potrestan odnétim svobody az na t7i léta.

(2) ,,Kdo z diivodu uvedeného v odstavci 1 jinému poskytne, nabidne nebo slibi

uplatek, bude potrestan odnétim svobody az na dvé léta.

U trestného ¢inu neptimého uplatkaistvi jsou dvé skutkové podstaty, kdy
V prvnim piipad¢ jde o zasah, kterym ma urcitd osoba plsobit vlivem svym nebo vlivem
jiné osoby na vykon pravomoci osoby ufedni. Za takovy Cin je pozadovan tUplatek.
V tomto pfipad¢ neni nutné, aby k zdsahu doslo. Trestny €in je to jiz v ptipad¢ ptipravy
a je za n¢j stanoven trest odnéti svobody aZ na tfi roky. Pokud by se jednalo o osobu,
ktera uplatek nabidne, poskytne nebo slibi osobé€ jiné, kterd mé zasahovat do pravomoci

ufedni osoby, nasleduje trest odnéti svobody az na dva roky. (Chmelik, 2010)
DalSi trestné ¢iny
Vycet nasledujicich nékolika vybranych trestnych ¢inti dle TZ tzce souvisi

s problematikou uplatkarstvi. Trestné Ciny obsahuji ve svych skutkovych podstatich

zminku o korup¢énim jednani nebo jsou s korup¢nim jednanim tzce spjaty.

- Poruseni pfedpist o pravidlech hospodaiské soutéze - § 248

- Zneuziti pravomoci ufedni osoby - § 339

- Pletichy v insolven¢nim fizeni - § 226

- Zneuziti informace vV obchodnim styku - § 255

- Zjednani vyhody pfi zadani vefejné zakazky, pfi vefejné soutcézi a vetejné

drazbé - § 256
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6 Protikorupéni opatreni a instituty

Korupce se postupem casu kvuli své spolecenské Skodlivosti stala pfedmétem
zajmu vyznamnych tuzemskych i mezinarodnich instituci ¢i spolecenstvi. V podkapitole
jsou zminény nejdilezitéjsi Gtvary a rovnéz zplisoby a prostiedky, jimiz proti korupci
bojuji. Tyto organizace usiluji o jednotné omezovani a trestani korupce. Mezinarodni
pravidla stanovena jednotlivymi organizacemi jsou pro ¢lenské staty zavazné a maji

dokonce ptednost pted tamni pravni upravou.

6.1 Mezinarodni utvary

Organizace spojenych narodii

Korupci se tato organizace zacala zabyvat Vroce 1995 na devatém kongresu
v Kéhife a dale potom i na kongresu desatém ve Vidni, kde bylo projedndvano potirani
korupce. V roce 2003 byla piijata Umluva proti korupci odepsana Valnym shroméazdé-
nim OSN. Umluva je u¢inna od 14. 12. 2005. Hlavnim cilem Umluvy je postih korupce,
a také mezinarodni spoluprace pii dopadeni korupénich trestnych ¢inli véetné preven-
tivnich opatfeni. V tomto ptipad€ Ize hovofit o jedné z prvnich internaciondlni smlouvé
0 korupci. (Scheinost, 2008) OSN v ramci této problematiky vydala také nékolik dalSich
dokumentt, ve kterych se zabyva korupci ve statnich organech, mezinarodnich obchod-

nich transakcich a mnoho dalsich. (David & Nett, 2007)

Rada Evropy

Clenské staty Rady Evropy se také snazi proti korupénimu chovani aktivné bo-
jovat, a to prijetim Akéniho planu proti korupci. V ervnu roku 1997 se stala Ceska re-
publika hostitelem schtize ministrai spravedlnosti ¢lenskych statd. Hlavnim tématem byl
boj proti korupci. Také zde byla dokoncena timluva, jenz si klade za cil koordinovat
kriminalizaci Sirokého spektra korup¢nich praktik, sjednotit vnitrostatni pravni predpisy
Vv oblasti korupce a zlepSit mezinarodni spolupraci. Vyborem ministri Rady Evropy
byla v souvislosti s problematikou ustavena monitorovaci skupina statt proti korupci

GRECO (Group of States against Corruption). (Wurstova, 1999)
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Evropska unie

Dalo by se fici, ze Evropské spolecenstvi nejzasadnéji zasahuje do pravnich
predpist v &lenskych statech. Clenské staty jsou povinny vykladat své pravni piedpisy
vzdy v souladu s témi evropskymi. Ceské republika se stala ¢lenem roku 2004, a tim
Ji také vznikly urcité zavazky. Kazdy z ¢lenskych statii se s problémem korupce vypo-
radava svym zplsobem, ale zaroven dodrzuje zasady stanovené EU. Cilem EU je zajis-
tit efektivni spolupraci mezi jednotlivymi staty a také 1épe odhalovat a potrestat vniklé

ptipady korupce. Proto bylo piijato n¢kolik dilezitych dokumentd, jimiz jsou napiiklad:

- Umluva o boji proti korupci ufednikii Evropskych spoledenstvi nebo &len-
skych statt Evropské unie,

- Umluva o ochrané finanénich zajmi Evropskych spoledenstvi,

- Réamcové rozhodnuti ¢.2003/568/SVV o boji proti korupci v soukromém sek-
toru — EU se také soustiedi na soukromopravni oblast, kdy se ve vyse zminé-
ném dokumentu zaméfila konkrétné na trestni odpovédnost pravnickych osob
a jejich sankcionovani pii Uplatkaiské trestné ¢innosti. Bylo jasn€ vymezeno,
Ze vySe odnéti svobody se bude pohybovat v rozmezi 1-3 roky. (Tomasek,
2009)

Mezi dalsi opatieni EU v boji proti korupci patii:

- OLAF — Evropsky protikorupéni tifad, ktery byl zalozen Evropskou komisi za
ucelem spravniho vySetfovani podvodného nebo korupcniho jednéni.
Za spravni vySetfovani je povaZovana kontrolni nebo inspekéni €innost, pro-
vadéna timto ufadem a zasahujici do opravnéni a kompetenci Clenskych stati.
Kazdy stdt ma vici organizaci oznamovaci povinnost pii podezieni na ko-
rupéni jednani nebo jednani, které poSkozuje zajmy EU. Jde o nezavisly or-
gan. (Pikna, 2012)

- Eurojust — Organ na spolupraci v oblasti justice, ktery napomaha
k odhalovani pifipadu korupce v ¢lenskych statech EU. Kazdy stat je povinen
splnit tfi podminky. Dostate¢né uzpisobit pravni upravu v souladu s EU.
Jmenovat do funkce zpravodajce organt pro efektivni komunikaci mezi orga-
ny jednotlivych stati a v posledni fad¢€ upravit pravomoci vii¢i ostatnim ¢len-
skym zemim. V tomto kontextu Ceska republika vydala zakon ¢. 104/2013

Sb., o mezinarodni justi¢ni spolupraci ve vécech trestnich upravujici kom-
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plexni fungovani komunikace a pravomoci orgénd tuto ¢innost vykonavaji-

cich. (Pikna, 2012)

OECD

Organizace pro ekonomickou spolupraci a rozvoj, kterd vznikla roku 1961.
V soudasné dobé &ita 35 Elenskych stati. Ceska republika se stala ¢lenem OECD roku
1995, kdy timto krokem deklarovala pievzeti vSech nastroji a zavazkd plynouci
Z tohoto Clenstvi. Hlavni ¢innosti organizace je snaha o prosazovani trznich principt
Vv oblastech ekonomického zivota. Zabér je velmi Siroky, tedy od oblasti ekonomické,
fiskalni politiku pfes zeméd¢lstvi az po obchod ¢i Zivotni prostiedi. OECD se také zaji-
ma o oblast korupce, a to konkrétné vydanim Umluvy o boji proti podplaceni zahranig-
nich vetejnych Cinitel v mezinarodnich podnikatelskych transakcich. Jde o aktivni ko-

rupci ze strany pravnickych osob. ("Ministerstvo primyslu a obchodu", 2018)

6.2 Nevladni organizace

Transparency International

Transparenci International je sit’ nevladnich, neziskovych organizaci pusobicich
celosvétové. Sidlo ma organizace v Berliné a ¢itd celkem 100 narodnich pobocek.
Své zastoupeni ma i v Ceské republice, kde ma za cil, jako i na celém svété, mapovat
stav korupce a svym plisobenim pfispivat k jejimu snizovani. Snazi se také korupci me-
dializovat a poukazovat na to, Ze se jednd o patologicky jev ve spolecnosti. Spolupracu-
je mimo jiné s investigativnimi novinafi na odhalovani korup¢nich kauz. Vyznamnym
projektem TI je Index CPI, ktery je vydavan od roku 1995 a porovnava staty dle miry
korupce. ("Transparency International”, 2018)

Nadacni fond boje proti korupci

Nadaéni fond proti korupci byl zaloZen roku 2010 v Ceské republice s cilem po-
ukazat na korupci jako na nezadouci jev a rozhybat tak boj s korupci na uzemi CR.
Za dobu svého plisobeni jiz odhalil n€kolik pfipadii a také se angazoval a stale angazuje
Vv legislativé, kde fond usiluje o transparentnost vefejnych zakazek a majetkovych po-

méru. (Janecek, 2018)
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7 Ekonomické aspekty uplatkarstvi

7.1 Uvahy o aplatkafstvi z pohledu ekonomie

Z historie je ziejmé, Ze se ve spole¢nosti na korupci upozoriiuje jiz po staleti.
Ekonomové se vSak touto problematikou zacali zabyvat pomérné pied nedavnem, jeli-
koz nebyla povazovana za problém, ktery by se né¢jakym zptisobem ekonomie dotykal.

Dal8im z divodi je také ten, Zze samotna ekonomie je relativné mladou védou.

V myslenkach a dilech filosofti a teologli z dob stiedovéku je mozné vidét mo-
ralni odsouzeni korup¢niho chovani. Tedy chovani takového, které ma za cil sebe obo-
haceni na tkor ostatnich. V novovéeku se s pfichodem merkantilismu objevily tendence
kladny, plytvani statnimi penézi, uplaceni pro ptizen ¢i zneuziti postti vysokych ufedni-
ka. Zakladatel moderni ekonomie Adam Smith upozorfioval na zasahy statu do trhu
a omezovani podnikani. Podle ného je pfi vystupovani v ekonomickém prostiedi klico-
va spravedlnost a ur¢it¢ moralni hodnoty. V obdobi rozmachu neoklasické ekonomie
byl kladen velky daraz na etiku, moralku a také tradice a hodnoty spole¢nosti. Vy-
Se zminéné bylo zejména aplikovano do ekonomickych analyz, a tedy i pfi zkoumani
vlivu korupce. Konkrétni zminky o korupci se objevily v poloviné 20. stoleti, spolu
s pfichodem teorie vefejné volby. Ve zminéné teorii jde piedevSim o jakysi kompromis
mezi z&jmy politikli a racionalnim vyuzitim dostupnych zdroju. Jelikoz se jednalo
0 dobu, kdy doslo k velkému rozmachu statnich ¢innosti a také nartistu administrativy
ve statni sprave, zaveér byl jasny. Korupce byla interpretovana jako dusledek rozpina-
vosti statu, respektive jeho ptedstavitel, v trznich ekonomikach. Korupéni chovani
zaCalo byt spojovano zejména S vefejnou spravou, politikou a v neposledni fad¢é také
s chovanim podnikatelt, ktefi se pohybovali nejen na ekonomickém trhu, ale zacali za-
sahovat na trh politicky. Urcité empirické vyzkumy, zaméfené na korupci, se objevili
az koncem 20. stoleti. Slo pfedeviim o zkoumani disledkii korupéniho chovéni ve své-
tovych ekonomikach. Dale byly také zjistény vazby korupce na ekonomickou vykon-

nost statli, ekonomicky riist ¢i obchod. (Volejnikova, 2007)
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7.1.1. Makroekonomické aspekty

Vyskyt korupce 1ze dolozit ve vSech ekonomikach, tedy jak zvykovych, tak cen-
traln€ planovanych ¢i trznich. VSude tam, kde stat ovlada nékteré ¢asti ekonomického
Zivota, se nachazi korupce. Bez ohledu na politicky i hospodaisky systém. Korupce ma
riznou intenzitu pravé v zavislosti na politice ¢i ekonomice statu. (Becker, 1994)
V piipadé zemi, které jsou ekonomicky vyspé€lé, nedochazi k nizkym platim statnich
zamé&stnanci, a proto tito lidé nemaji takové sklony k pfijeti Gplatku. Naopak v zemi,
kde jsou platy nizké, berou statni Gfednici uplatky proto, aby si ptilepsili. Korupci se
také dafi v ptipadé nesnadného dovolani se svého prava. Tedy v ptipadech, kdy je pro-
ces neefektivni a je do ného zahrnuto co nejvice osob nebo riznych komisi.

(Volejnikova, 2007)

Existuji nazory, ze aspekty korupce mohou byt pozitivni i negativni. Pozitiv-
ni myslenka spociva v tom, ze diky korupci se uskutecnuji obchody, které by jinak ne-
probihaly. Muze jit o riznd nafizeni vlady, kterd jsou po zavedeni sabotovéana. Jednot-
livei, ktefi nafizeni nedodrzi a zkorumpuji kontrolni organy v dané véci, mohou vice
prosperovat nez ti, jiZ nafizeni uposlechnou. Piikladem byla situace v Sedesatych letech,
kdy se ve statech Jizni Ameriky zavedlo zmrazovani cen potravin. Ve staté, kde byla
agentura podplacena, aby cenovou volnost ponechala, produkce potravin vzrostla. Ko-
rupce tedy podporuje efektivitu obchdzenim nafizeni a umoznuje se vyhnout byrokra-
tickym nastrahdm. Na strané¢ druhé muize snizovat bezpecnost vlastnickych prav a na-

pomahat k nespravné alokaci zdroja. (Aidt, 2009)

7.1.2. Mikroekonomické aspekty

Ackoliv je korupce povazovana za patologicky jev, 1ze ji chapat i jako raciondlni
systematickou ekonomickou kalkulaci. V niz je zohlednéna kalkulace nakladi na strané
jedné a ocCekavaného uzitku na stran¢ druhé. Rada ekonomi, se snahou odhalit uréité
spojitosti v proménnych ekonomickych systémech a rezimech, nalezla mechanismy,
které jsou stile a daji se aplikovat do praxe. Jedna se zejména o analyzu zaloZenou
na tzv. standardu racionality momentalniho cile nebo také standardu racionality zajmu
sama o sebe. Jde tedy o piistup preferujici vlastni zajem. (Volejnikova, 2007) Nejlé-
pe je toto zobrazeno na teoretické koncepci ¢lovéka tzv. Homo oeconomicus. Vyznacuje
se tim, ze hleda urcité druhy radosti a zejména uzite¢nost. Subjekt tzv. Homo oecono-

micus sleduje své vlastni zajmy a poté uskuteénuje vypocet nakladt a uzitki. Muze zo-
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hlediiovat naptiklad dobré vztahy s ostatnimi, radost z dobrého jména ¢i povésti.
(Becker, 1997)

Sama racionalita vSak miize byt v ekonomické teorii interpretovana rtzne.
Z hlediska maximalizace vlastniho zajmu Ize fici, Ze takto definovana racionalita na-
razi na problematiku lidského sobectvi. V extrémnim ptipadé jsou lidé zbaveni urcitych
etickych a moralnich hodnot, které by jim zamezili v korupénim a jiném neetickém
chovani. Zajem na zisku je vSak nedilnou soucasti trzni soutéze a vede k efektivnosti
a rovnovaze. Maximaliza¢ni chovani nemusi nutné znamenat extrém v podobé¢ sobectvi

a egoismu. (Volejnikova, 2007)

Ptistup standardu racionality momentalniho cile fik4, Ze racionalni lid¢ jedna-
ji efektivné nejen ve svém z4jmu, ale i v zdjmu kazdého z cild, ktery realizuji. Aby ¢lo-
vek jednal racionalné, ale zaroveil objektivné, je nutné, aby byly zachovany nésledujici

predpoklady:

- Plné informovanost (znalost vSech alternativ, okolnosti a pravdépodobnosti)

- Schopnost stanoveni preferenci voleb (jasné urceni preferenci u jedné ze
dvou voleb)

- Stélost voleb (pfi opakovaném vybéru z totoznych moZznosti musi byt vzdy

vybrana stejnd) (Volejnikova, 2007)

V praxi toto byva obtiZzné, jelikoZ lidé nejsou schopni zpracovat veskeré existu-

jici informace, a proto si je zjednodusuyji.

Chicagsky pristup

Vyznamnym novatorem zabyvajicim se ekonomii zlo€inu a mimotrznimi trans-
akcemi se stal G.S. Becker. Na zéklad¢ jeho mySlenek vznikla teorie, kterd ovlivnila
ekonomickou teorii 20. stoleti. Beckertiv vyzkum byl zaloZen na myslence, ze 1idé jsou
za kazdé situace velmi raciondlni a c¢ini svd rozhodnuti promyslené, proziravé
a s tendenci maximalizace svého uzitku. Takto konaji nejen na trhu, ale ve vSech oblas-
tech bézného zivota. Existuji zde vyjimky, kdy mize dojit k mylnému odhadu. Jde vSak
pouze o jednotlivce, ktefi nemaji vliv na kone¢né vysledky samotné¢ho vyzkumu.
Na zakladé vyzkumu pak Becker fekl, ze lidé se nestavaji delikventy z vnitfni motivace
pachat trestnou c¢innost, ale protoze maji pocit, Ze pomoci trestného ¢inu ziskaji vyssi
uzitek. Také to vnimaji jako lep$i vyuziti zdroji a Casu neZ pii jinych aktivitach. Li-
dé vzdy porovnavaji naklady a uzitky svého konani. (Becker, 1978)
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Z pohledu ekonomického jde vlastné o volbu, jejimz predpokladem je efektivni
alokace dostupnych zdroju jedince. Narazi tak na princip vzacnosti, jako jeden
Z principti ekonomické volby. Tato volba mize byt pro rozhodovatele urcitym vnitfnim
bojem mezi moralkou, osobnim piesvédéenim ¢i korektnosti a tim, zda se na korupénim
chovani obohatit. Vysledkem by méla byt situace, ktera odrazi moralni zésady jedince

a okolni spolecnosti, ve které¢ se nachazi. (Volejnikova, 2007)

F - ™~
/ Vzdorovat \\

I vyzadovanému \
uplatku nebo /'
podlehnout natlaku?
P T \ /""{ 7_7_7-\‘\
/ Vyzadovat \ / \_ Aktlvne Uplacet \
f Uplatek nebo | Alternatlvv ) w'ﬁ nebo se zachovat |

postupovat Volby korektné? /
w v

/ Nechat se uplatit

Obrazek 1: Alternativy volby dle J. Volejnikové (str. 122)

Zdroj: vlastni zpracovani dle knihy Volejnikova, 2007

7.2 Ekonomické ukazatele

Nize vybrané ekonomické ukazatele slouzi pro zohlednéni dopadu trestu udéle-
ného soudem za korup¢ni chovani. V ptipad¢ trestu penéZzité pokuty je dopad promitnut
V ucetnich zaznamech danych subjekti. Pomoci vypoctu ukazatelt 1ze poté sledovat,
zda tato pokuta méla na hospodareni subjektu dopad ¢i nikoliv. Podkladem pro vypodty

jednotlivych ukazatelli jsou ucetni rozvaha a vykaz zisku a ztraty.

Rentabilita aktiv

Ukazatelé¢ rentability zndzornuji vysledek podnikatelské c¢innosti v zavislosti
na vstupech (aktiva, trzby). Rentabilita je tzv. vynosnost kapitalu tedy schopnost ob-
chodniho zédvodu vytvaiet nové zdroje, generovat zisk, a to za pouziti vlozeného kapita-
lu. Tato prace soustiedi na rentabilitu aktiv (ROA), ktera je zdkladnim méfitkem. Pome-
fuje aktiva ve jmenovateli a Cisty zisk v Citateli. V pfipad¢ dosazeni Cistého zisku neni

ve vypoctu zahrnuta dan ani troky. Vyjadiuje, kolik korun zisku ptipada na korunu ak-
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tiv. (Krutina & Novotna, 2014) Ve vypoctech ROA bylo vyuzito vysledku hospodareni

za ucetni obdobi a polozky aktiva celkem.

ROA = cisty zisk/ aktiva (* 100 pro vysledek v %)
1)

ZadluZenost

Ukazatel¢ zadluzenosti ukazuji vztah mezi cizimi a vlastnimi zdroji
V obchodnim zavodu. Jde o tzv. pdkovy ukazatel, kdy s rostouci zadluzenosti obchodni-
ho zavodu roste i finan¢ni paka. Pfilis§ velka finan¢ni paka pro obchodni zavod znamena
velké finan¢ni riziko a maze nastat krajni situace, kdy neni mozné splacet dluh ani trok.
Opacny ptipad nastava tehdy, pokud obchodni zévod s cizim kapitdlem vyd€la obnos
pfesahujici ndkladové uroky, tim padem se vynosnost vlastniho kapitdlu zvySuje.
(Krutina & Novotna, 2014) U vypocta celkové zadluzenosti bylo pouzito nésledujicich
polozek: Aktiva celkem a B. — Cizi zdroje.

ZadluZenost (Debt Ratio) = cizi kapital/ aktiva (* 100 pro vysledek v %)
)
Likvidita
Slouzi pro hodnoceni vykonnosti obchodniho zdvodu. Obchodni zdvod musi
disponovat urcitym mnozstvim hotovosti, které je dostacujici pro to, aby byl schopen

vV daném rozsahu dostat svym zavazkiim. Jde o pomér ¢astky, kterou obchodni zédvod

disponuje a ¢astkou, kterou je nutno uhradit. (Krutina & Novotna, 2014)

Rozlisuji se tii stupné likvidity (bézna, pohotova, okamzitd), pficemz se do ¢ita-
tele dosazuji aktiva s riznou likvidnosti, dle toho, jakd mira jistoty je pozadovana.
V praktické casti bude pocitana likvidita béZzna a pohotova. U pohotové likvidity bude
mozné pozorovat, jak odeétena polozka zasob ovlivni vysledky. Okamzita likvidita se
pouziva nejcast&ji pro interni analyzy. (Krutina & Novotna, 2014) Pro vypocty likvidity
byly vyuzity nasledujici polozky rozvahy: C. — obézna aktiva, C. |. — Zasoby, B. Ill. —
Kratkodobé zdavazky a B. IV. — Krdtkodobé bankovni niveéry.

BéZna likvidita = obéZna aktiva/ kratkodobé zavazky

(3)

Pohotova likvidita = (obézna aktiva - zasoby) / kratkodobé zavazky

(4)
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8 Prakticka cast

8.1 Korupce a podnikani

Korupce je sledovana jak v sektoru vefejném, tak i soukromém. Korup-
ce vV soukromém sektoru urcitym zptisobem slouzi jako dobry mustek pro jeji rozsifeni
do sektoru vetejného. Priciny, a zejména pak disledky obou ptipadli, maji odlisny do-
pad. Také nemusi jit vzdy ptimo o korupéni chovani, ale o kradez, podvod ¢i jiny trest-
ny ¢in s korupci souvisejici. (Ryska & Prusa, 2013) V souvislosti s dostupnymi infor-
macemi a nastudovanim problematiky je mozné fici, Ze se korupce u pravnickych osob
na tizemi Ceské republiky vyskytuje, ale je predpokladano, Ze se nejedna o nejéast&jsi

pachany trestny ¢in.

V soukromém sektoru neni jednoduché korupci blize pozorovat, i piestoze jsou
urcita data dostupna ve vetejnych rejstiicich. Fyzické osoby podnikajici maji pravo po-
dat zadost o zahlazeni odsouzeni (dle § 105,106 trestniho zakoniku), tim padem
se 0 jejich trestné Cinnosti nevedou Zadné vefejné zdznamy a na tyto osoby je pohliZzeno,
jako by nikdy nebyly odsouzeny. U pravnickych osob existuje institut G¢inné litosti,
avSak ten se na korup¢ni trestnou ¢innost nevztahuje. Korup¢ni chovéni 1ze velmi kom-
plikované odhalovat také protoze muze jit o ¢innost organizovanych skupin, do nichz
je obtizné proniknout a ptipady proto nejsou odhaleny. Nékteré informace Casto zlsta-
vaji pouze mezi zaméstnanci firem a jsou feSeny interné. Nebo jde o ptipady, kdy trest-
ny ¢in korupce spachal zamé&stnanec €ili fyzicka osoba a do statistik k pravnickym oso-
bam tento ¢in zafazen neni. Pokud se nejedna o ¢innost pravnické osoby, je problema-
tické nalézt dostatecné mnozstvi informaci. Korupénim chovani fyzickych osob podni-
kajicich se tedy z téchto dtivodu prace zabyva pouze okrajové dle dostupnych informaci

a soustfedi se na obchodni korporace.

Trestni odpovédnost pravnickych osob

Dle zakona ¢. 418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti pravnickych osob a fizeni
proti nim je v §8 uvedeno, Ze trestny ¢in muze byt spachan statutarnimi organy a jejich
¢leny, osobou s vedoucim postavenim, ale 1 fadovymi zaméstnanci pii plnéni pracov-
nich tkolt. Dale v § 9 je dale uvedeno, Ze je mozné soub&zné za trestny Cin stihat prav-
nickou i fyzickou osobu, ktera se dopustila ur¢itého protipravniho jednani. V praxi tedy

muze byt odsouzena obchodni korporace a zaroven jednatel, manazer ¢i zaméstnanec.
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Podstatny je i § 15, kde se nachazi vycet trestli, jez mohou byt pravnickym osobam ulo-
zeny. Jedna se o propadnuti majetku, penézity trest, propadnuti véci, zdkaz ¢innosti,
zékaz plnéni vetejnych zakazek, ucasti v koncesnim fizeni nebo ve vetfejné soutézi, za-
kaz ptijimani dotaci a subvenci, uvetejnéni rozsudku. Tresty pravnickych a fyzickych

osob se tedy lisi. (Jelinek & Herczeg, 2013)

Piiklady vzniku korupce v podnikatelském prostiedi

V kratkosti by bylo vhodné nastinit mozné situace, kdy mtize v praxi dojit ke ko-
rupénimu chovani ze strany PO. Nemusi se vzdy v souvislosti s korupénim chovanim
jednat o osoby ve statni spraveé, ale pravé o vlastniky obchodnich korporaci ¢i manaze-
ry. Manazefi a dal$i zaméstnanci majici pravomoci spravci ¢i pravomoci reprezentacni,
mohou mit jiné cile neZ samotni vlastnici. Casto tedy dochazi k rozportm cild a vizi.
Mohou existovat ptipady uplatkafstvi ze strany manaZerii v neprospéch obchodni kor-
porace. Nebo naopak mohou manazefi chtit za pomoci tplatkti dosahovat daleko lep$ich
vysledku ¢i kvality nez ve skuteénosti, a tim posilovat nejen své postaveni, ale i posta-
veni celé obchodni korporace. V praxi existuji ptipady, kdy je korup¢ni chovani pouzito
pro ziskani vefejné zakazky ¢i konkurenéni vyhody apod. Cinnost provadéna manazery
je v tomto piipadé jakymsi ¢ernym trhem. Tim, ze manazer vyuZije svych pravomoci
a nabidne je k uzitku tfeti osoby vyménou za uplatek, sménuje vlastné né€co, co mu ne-

patfi. Proto Ize hovofit o urcité formé ¢erného trhu. (Ryska & Priisa, 2013).

Trestna ¢innost pravnickych osob v minulych letech

Nyni jiz k ptipadim z praxe. Dle dostupnych informaci bylo v letech 2012-2015
pravomocné odsouzenych 88 pravnickych osob. Kdy trestny ¢in podvodu byl spachan
celkem ve 22 ptipadech. TC dle § 240 byl poté spachan 40x. Uplatkaiska trestna &innost
se v piehledu neobjevila, stejné tak jako dalsi, s korupci souvisejici, trestné ¢iny. Diivo-
dem mulzZe byt, ze vySetfovani téchto trestnych €inl trva delSi dobu. (Tibitanzlova,

2016)

Pokud jde o ulozené tresty ve vyse uvedenych letech, nejcastéji jde o trest pené-
zity (celkem 32 ptipadi), trest zakazu Cinnosti (25 ptipadi), trest uvetejnéni rozsudku
(19 ptipadh) a trest zruseni PO (7 ptipadlr). V praxi také byva pouzita kombinace trestl
— napiiklad trest penézity a trest uvetejnéni rozsudku. Prvni dva zminéné tresty jsou

zcela bézné a mohou byt dle TZ ulozeny i fyzickym osobam. Soudy je proto hojné vyu-

40



zivaji, jelikoz jsou dobfe zndmé a osvédcené. U dalSich dvou trestii se jednd o nové tres-

ty dle zédkona o trestni odpovédnosti pravnickych osob. (Tibitanzlova, 2016)

Zminéné informace jsou k dispozici pouze do roku 2015. Od tohoto roku piesta-
lo Ministerstvo spravedlnosti rocenku s témito udaji vydavat, a proto jsou nyni informa-
ce o trestné ¢innosti pravnickych osob dostupné pouze v omezené mire. Urcité statistiky
provadi Policie Ceské republiky, ktera vsak od roku 2016 rekonstruuje evidenéné statis-
ticky systém a dochazi tedy k urcitym zménam. (Valova, 2018) Dalsi nalezené informa-
ce o trestné ¢innosti Uplatkafstvi se nachdzeji ve Zpravach o ¢innosti Nejvyssiho statni-
ho zastupitelstvi (dale jen NSZ). Informace od vySe zminénych zdroji se vSak pomérné
li8i, jelikoz kazdy z nich vyuziva pro zpracovani dat jinych statistickych metod a pro-

gramdl.

Podle Zpravy o ¢innosti NSZ z roku 2015 je trend vyvoje Uplatkaiské trestné
¢innosti rozporny. U trestného ¢inu pfijimani uplatku byl zjistén rapidni pokles.
Jiz mensi pokles byl zaznamenan u t¢. podplaceni. NSZ také uvadi, ze takto malé mnoz-
stvi zdokumentovanych trestnych c¢inli Uplatkéfstvi je z divodu néaro¢nosti patrani
a neochoty svédkt podat vypoveéd. Ve vétsing ptipadi jde o to, Ze se nedafi prokazat
znaky korupc¢nich trestnych ¢inti €ili jsou pak tyto ¢iny nejéastéji kvalifikovany jako
pletichy pii zadani vetejné zakazky a vefejné soutézi apod. ("Zprava o ¢innosti 2014",
2015) V roce 2015 NSZ uvedla, Ze v oblasti korup¢ni trestné ¢innosti pretrvava dlouho-
dobé& nizké mnoZzstvi ¢inll, které jsou oznameny. Také potvrzuje informaci z roku pred-
choziho o tom, ze se dafi velmi obtizné tyto ¢iny odhalit. Také je zde zminéno, ze za
trestny €in dle § 332 bylo zahdjeno trestni stihani vaci tfem pravnickym osobadm
a Vv pripad¢ § 333 vici jedné pravnické osobé. Celkem bylo stihano 44 pravnickych
0sob v riznych ptipadech finan¢ni a hospodarské kriminality. Podana obzaloba byla
vSak jen na 14 PO a navrh na potrestani pouze na jedinou PO. ("Zprava o Cinnosti

2015", 2016)

V roce 2017, dle sdéleni NSZ, doslo k mirnému nardstu osob obzalovanych
I stihanych z korupénich trestnych Cintl, a to zejména u trestnych ¢inti podplaceni a pfi-
jeti uplatku. Nejcastéji jsou zaznamenavany korupcni trestné Ciny v souvislosti se zada-
vanim vetejnych zakazek, a tedy rozhodovani ufednich osob ve vécich vetfejnych, aniz
by byly zndme relevantni informace. Druhym nejcastéjSim piipadem jsou nabidky
uplatku policistim v rdmci jejich kontrolni ¢innosti. Obecné vSak plati, ze trestné Ciny

korupcéniho charakteru jsou velmi mélo oznamovany. ("Zprava o ¢innosti 2017", 2018)
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V ptilohach Zprav o ¢innosti NSZ je vzdy uvedena tabulka s rekapitulaci trest-
nych ¢&nd jak pravnickych, tak fyzickych osob za celou CR v danych letech. Mimoto
neni V dokumentech blize rozliSeno, kolik t¢. z celkového poctu bylo spachéno pravnic-

kymi osobami.

Tabulka 2: Prehled osob (PO i FO) stihanych a obZalovanych za trestné ciny uplatkdrstvi

§ 331 §332 § 333

stihdno obZalovdno stihdno obZalovdno |stihdno obZalovdno
2012 53 52 26 25 2 2
2013 30 9 38 32 0 0
2014 2 0 27 20 0 0
2015 14 14 28 25 5 5
2016 9 9 23 22 0 0
2017 19 7 38 37 3 3

Zdroj: viastni zpracovani dle tidajit Nejvyssiho statniho zastupitelstvi

Pocet odsouzenych PO za trestné Ciny uplatkafstvi je zde zvetejnén pouze za ro-
ky 2015, 2016, 2017. Kdy vroce 2015, kdy byly stihdany 3 pravnické osoby
(z celkového poctu 14 osob) dle § 332 a 1 pravnicka osoba dle § 333. V porovnani
s tabulkou celkového poctu stihanych osob za tyto skutkové podstaty v daném roce
je zjisténo, Ze procentualni zastoupeni pravnickych osob v piipadé pachani t¢. dle § 332
je 10,7 % a v piipadé t¢. dle § 333 jde 0 20 %. ("Zprava o ¢innosti 2015", 2016)

V nasledujicim roce bylo zahajeno stihani vicéi 24 PO v 13 trestnich vécech, ale
nebyl zde zaznamenan Zadny trestny ¢in korupce. Obzalovano bylo také 24 PO, ale ne-

byl vydan zZadny navrh na potrestani pravnickych osob.

V roce 2017 bylo stihano celkem 18 PO z toho 2 dle § 332. Soudni rozhodnuti

bylo vsak vydano pouze u 4 PO, a to v jinych piipadech nez za korup¢ni ¢innost.

8.2 Sbér dat

Veskera data, ze kterych prace Cerpa, byla ziskana v souladu se Zakonem
¢. 106/1999 Sb. o svobodném pfistupu k informacim. Jde o informace dostupné ve ve-
tejnych rejstiikach, z rozsudku ptislusnych souda nebo také informace, které poskytuje
Nejvyssi statni zastupitelstvi. Zakon ¢. 106/1999 Sb. udéluje povinnost poskytovat in-
formace souvisejici s plisobnosti subjektli statni spravy, vetejnych instituci, organi

uzemnich samospravnych celk.
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Udaje o ptipadech pravnickych osob odsouzenych za trestny &in Gplatkaistvi
(dle paragrafii 331, 332 a 333) jsou Cerpana z Rejstiiku trestli pravnickych osob, jez je
vefejnou evidenci, kterda vznikla dne 12. ¢ervna 2013. Tato evidence je pfistupna
v elektronické podobé a ma informativni uéely. ("Justice.cz", 2018) Udaje zde nalezené
jsou aktualni k datu 24. 10. 2018, kdy byla evidence prohledana a z celkového poctu
360 zaznamu byly nalezeny t¥i piipady korupce. Pomoci zadosti v souladu s vyse zmi-
nénym zakonem byly pro ucely této prace poskytnuty anonymizované rozsudky od pfii-

sluSnych soudil.

Nalezené piipady

Jde o tfi obchodni korporace plisobici na izemi Ceské republiky. Dvé z nich ma-
ji sidlo v Ostravé a totozného jednatele. Tieti z nich je prazskou obchodni korporaci
vlastnénou osobou ze zahranici. Nasledujici informace jsou Cerpany z vetfejného rejstii-
ku nebo pfimo z anonymizovanych rozsudki od ptislusnych soudt. Zkracend znéni roz-

sudkt jsou k nahlédnuti v ptiloh4ch prace.

STARCOM INTERNATIONAL s. 1. 0.

Spolecnost se sidlem v Ostravé majici jediného jednatele a dva spole¢niky,
kdy kazdy z nich ma 50 % obchodni podil. Ve vefejném rejstiiku ma uvedeno jako
pfedmét ¢innosti nésledujici:

- Cinnost ugetnich poradctl, vedeni Gietnictvi, vedeni dafiové evidence,

- Vyroba, obchod a sluzby neuvedené v pfilohach 1 az 3 Zivnostenského za-

kona,

- Montaz, opravy, revize a zkousky elektrickych zatizeni,

- Vyroba, instalace, opravy elektrickych stroji a pfistrojii, elektronickych

a telekomunikaénich zafizeni.

Jednim ze spole¢nikll je Daniel H., ktery je spojovéan s korupénim chovanim,
kterého se dopustil pfi jednani za tuto spole¢nost. Dle rozsudku Okresniho soudu
Vv Ostravé k tomuto jednani doslo dne 30.05.2014, kdy mél spole¢nik Daniel H. plsobit
na probihajici fizeni vedené Finan¢nim Ufadem pro Moravskoslezsky kraj. Tato institu-

ce nafidila danovou kontrolu na vySe zminénou spole¢nost, jelikoz u ni byly v minulosti
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zjistény nadmérné odpocéty DPH*. Finanéni ufad po dobu trvani kontroly zadrzuje &st-
ku 30 080 423,- K¢. Obzalovany Vv tomto piipad¢é spolupracoval jesté s dalsimi dvéma
fyzickymi osobami — Svétlanou F. a Petrem M. Kdy pani Svétlana méla pomoci zpro-
sttedkovat setkani osoby zodpovédné za proSetieni piipadu spolecnosti STARCOM
INTERNATIONAL s.r.o. s jednatelem Danielem H. a také nabidnout prostfednictvim
emailu dané osobé uplatek ve vysi cca 200 000,- K¢. To vSe probéhlo po domluve
S bratrem Svétlany F. panem Petrem M., ktery byl také do ptipadu zainteresovan. Pe-
tr M. byl ve spolecnosti zaméstnany a dle e-mailu pani Svétlany F. se potfeboval vedeni

spole¢nosti zalibit.

Obzalovani — Daniel H., Svétlana F. a Petr M. a obchodni spole¢nost STAR-
COM INTERNATIONAL s.r.0. spachali zlo¢in podplaceni dle § 332 TZ, a tedy jinému
v souvislosti s obstaranim véci obecného zajmu nabidli Uplatek, jednani se dopustili
Vv umyslu opatfit jinému (v ptipadé obchodni spole¢nosti sob¢) zna¢ny prospeéch a spa-
chali takovy ¢in vici ufedni osobé. Spol¢enost byla odsouzena trestem nejvys$sim, tedy
trestem zruseni pravnické osoby. Dle § 16 odstavce 1 zak. ¢. 418/2011 Sb. o trestni od-
povédnosti pravnickych osob a fizeni proti nim. Soud vydal odivodnéni, v némz uvedl,
ze dany trest byl uloZen na zdklad¢ projednéni vSech okolnosti a shleddn za nejvhodnéj-
§i, také vzhledem k insolven¢nimu fizeni, které¢ u spolecnosti STARCOM INTERNA-
TIONAL s.r.o. probihalo v roce 2015.

V ptipadu doslo k véasnému podani odvolani proti rozsudku a soud rozhodl dne
21.09.2016 o zmirnéni trestu. Spole¢nost byla odsouzena k penézitému trestu, ktery
sestaval z 250dennich sazeb ve vysi 20 000,- K¢&. Celkova ¢astka tedy ¢inila 5 milionti

korun. V rejstiiki tresttl pravnickych osob vsak neni uvedeno, zda byl trest splacen.

MEGASTAR Worlds. r. o.

Spole¢nost ma stejného jednatele a spolecniky jako ptedchozi obchodni korpo-
race. Spolecnost MEGASTAR World s.r.o. se dle vefejného rejstiiku zabyva vyrobou,

obchodem a sluzbami neuvedenymi v piilohach 1 az 3 zivnostenského zakona.
V obou ptipadech §lo o stejny pribeh korupcni ¢innosti a také shodné osoby kte-
ré se na ¢innosti podilely. Tato spolecnost méla také nadmérny odpocet DPH, a proto

pfislusny finan¢ni Gifad rozhodl o provedeni kontroly a zadrzoval ¢astku 7 866 545,- K¢

# Nadmérny odpo&et vznika, pokud je narok na odpo&et DPH z ptijatych plnéni vyssi nez dafova
povinnost z uskute¢nénych plnéni. Spravce dané je povinen ¢astku automaticky vratit platci do 30 dnd po
jeho vyméteni.
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(maximalni vysi pro vyplaceni). Rozsahld finan¢ni kontrola byla natfizena v zaii 2013

a probihala az do cervna 2014.

Soud dne 11.02.2016 rozhodl o trestu zruSeni pravnické osoby stejné tak, jako
u spolecnosti STARCOM INTERNATIONAL s.r.o., a to dle § 16 odstavce 1 zék.
¢. 418/2011 Sb. o trestni odpoveédnosti pravnickych osob a fizeni proti nim. Po podani
odvoléani z podnétu statniho zastupce byl soudem trest snizen na penézity trest, konkrét-
n¢ 150dennich sazeb ve vysi 20 000,- K¢&. Celkova vyse ¢ini 3 000 000,- K¢. Ten-
to rozsudek nabyl pravni moci dne 21.09.2016. Penézity trest také nebyl dosud zapla-

cen.

Odsouzeny Daniel H. dostal trest zakazu Cinnosti, tedy zakazu vykonu funkce
statutarniho orgénu ve vsech typech obchodnich spolecnosti na dobu péti let. Déle také
trest odnéti svobody v délce dvou let nepodminéné a penézity trest v celkové vysi
200 000,- K¢. Svétlana F. byla odsouzena k trestu odnéti svobody po dobu dvou let,
ktery byl podminén¢ odlozen na zkusSebni dobu v délce trvani Ctyi let. Penézity trest byl
vyméten na 300dennich sazeb ve vysi 200,- K& — tedy 60 000,- K¢. Petr M. byl odsou-

zen K trestu odnéti svobody na dva roky za stejnych podminek jako Svétlana F.

TEXENSs. r. 0.

Spole¢nost Texen s.r.o. sidlici v Praze ma ve vefejném rejstiiku uvedeny jako
pfedmét podnikani sménarenskou cinnost a vyrobu, obchod a sluzby neuvedené
v piilohach 1-3 Zivnostenského zdkona. V soufasné dobé mé jediného zahrani¢niho
jednatele, ktery byl do funkce zapsan dne 28.01.2018. Predtim se ve funkci jednatele
vystiidaly tfi osoby, kdy jedna z nich je spojovana s tplatkaiskou trestnou ¢innosti.
Dle anonymizovaného rozsudku obvodniho soudu pro Prahu 7, jde 0 muze s inicialy

A.O., ve vefejném rejstiiku bylo dohledano jméno Adel-Nasser O.

V tomto piipadé §lo o tplatek pracovnici Ceské posty a zarovei vedouci
Vv oddéleni Provoznich ¢innosti Praha, kterd méla na starost vybérova fizeni na nebytové
prostory v budovach Ceské posty. O lukrativni nebytovy prostor pro své podnikani mél
Adel-Nasser O. zna¢ny zajem, a proto se domluvil s dal§imi dvéma muzi M.S. a K.K.
aby se pokusili zenu uplatit. Vyse uplatku ¢inila 50 000,- K¢ a cilem bylo ziskat prosto-
ry bez nutnosti projit vybérovym fizenim. Adel-Nasser O. vySe zminénym muzim na-
bidl 25 000,- K¢ kazdému, za to, ze pro n¢j tuto sluzbu vykonaji. Zaroven ale v dob¢,

kdy za spole¢nost jednal, z pohledu vefejného rejstiiku jiz jednatelem nebyl. Nékte-
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ré dokumenty, dle zdznamu v soudim spise, podepisoval za skute¢ného jednatele na

zakladé¢ plné moci, ale poté podpisy padélal.

Vyse zminéni muZi se piedtim s Adel-Nasser O. neznali. Slo o situaci, kdy K.K.
meénil u Adel-Nasser O. urcitou hotovost a on se mu pii té ptilezitosti zminil, ze by m¢l
o nebytovy prostor Ceské posty zajem, a zda by se to nedalo n&jak zatidit. K.K. si
vzpomnél na svého znamého podnikajiciho v realitach pana M.S. a oslovil ho s touto
prosbou. M.S. za pracovnici na poStu dochazel a zjistoval informace o podminkach

pronajmuti nebytového prostoru a vybérového fizeni.

Za spachani trestného ¢inu dle § 332 TZ byl obchodni korporaci udélen penézity
trest dle § 18 odst. 1,2 zakona ¢. 418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti pravnickych osob
a fizeni proti nim, a to ve vysi 300 000,- K¢ (60dennich sazeb, vyse sazby 5 000,- K¢).
Toto rozhodnuti bylo vydano dne 01.03.2017. Penézity trest byl spole¢nosti splacen ke
dni 22.12.2017.

Adel-Nasser O. byl odsouzen k trestu odnéti svobody ve vysi Sesti mésict, kdy
vykon trestu byl podminecné odloZen na zkuSebni dobu v délce trvani tii let. Dale mu
soud ulozil penéZzity trest 200dennich sazeb ve vysi 1000,- K¢ tedy celkem 200 000,-

K¢. Zéakaz ¢innosti v tomto ptipadé udélen nebyl.

Vypocet a vyhodnoceni ekonomickych ukazatelu

Pro sledovani ekonomické situace zavodi byly vybrany ukazatele rentability, li-
kvidity a zadluzenosti. Podklady pro vypocet jednotlivych ukazateli jsou rozvahy a
vykazy zisku a ztraty z uvedenych let.

Podklady pro vypocty jsou k nahlédnuti v pfilohach prace.

Tabulka 3: Vypocet ukazatelii pro STARCOM INTERNATIONAL s.r.o.

STARCOM INTERNATIONAL s.r.0. | 2014 | 2015 | 2016
Rentabilita aktiv (v %) -6,16 | -3,42 | -2,21
Likvidita béZna 1,562 1,44 1,83
Likvidita pohotova 1,17 1,21 1.8

Zadluzenost (v %) 59,93 | 63,87 | 49,16

Zdroj: Vlastni zpracovani dle rozvah a vykazii zisku a ztraty z let 2014, 2015, 2016
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Tabulka 4: Vypocet ukazatelii pro MEGASTAR World s.r.o.

MEGASTAR Worlds. r. 0. 2014 | 2015 | 2016
Rentabilita aktiv (v %) -28,73 | -32,52 | -28,33
Likvidita béZna 0,99 0,77 0,6
Likvidita pohotova 0,57 0,55 0,54
Zadluzenost (v %) 96,71 | 128,26 | 166,03

Zdroj: Vlastni zpracovani dle rozvah a vykazii zisku a ztrdty z let 2014, 2015, 2016

Tabulka 5: Vypocet ukazatelii pro TEXEN s.r.0.

TEXEN s.r.o. 2014 | 2015 | 2016
Rentabilita aktiv (v %) 25,62 | 9,88 | 14,79
Likvidita bézna 1,17 1,24 1,47
Likvidita pohotova 1,17 1,24 1,47
Zadluzenost (v %) 66,59 | 71,57 | 62,35

Zdroj: Vlastni zpracovani dle rozvah a vykazii zisku a ztraty z let 2014, 2015, 2016

S ohledem na zjisténé ekonomické ukazatele je mozno fici, Ze obchodni korpo-
race STARCOM INTERNATIONAL s.r.o. a MEGASTAR World s.r.o. nejsou schopny
pomoci vloZenych aktiv generovat zisk. Toto tvrzeni je odvozeno od zapornych hodnot
rentability aktiv. V piipad¢é zaporné rentability se jedna o ztratovost. Je to ziejmé zapfi-
¢inéno 1tim, Ze zavody v rozvaze neeviduji zadny majetek, ale pouze obéZzna aktiva.
ZadluZenost se uzavodu STARCOM INTERNATIONAL s.r.o. pomalu sniZuje.
Z hlediska ukazatelli likvidity se uvadi optiméalni hodnoty pro béznou likviditu
vintervalu 1,5 — 2,5 a pro pohotovou v rozmezi 0,7 — 1,2. (Valach, 1999) STARCOM
INTERNATIONAL s.r.o. mé& vysledné hodnoty béZzné i pohotové likvidity
V doporuceném intervalu s vyjimkou roku 2016, kdy byla hodnota pohotové likvidity

1,8. Zavod je schopen pokryt své kratkodobé zavazky obéznymi aktivy.

U celkové zadluZenosti je na tom zdvod MEGASTAR World s.r.o. podstatné hii-
fe, jelikoZ dosahuje velmi vysokych procentudlnich hodnot. Zavod tedy vyuziva pro
kryti aktiv zejména cizi zdroje. U tohoto zavodu prevlada cizi kapitadl nad vlastnim.
V ptipadé¢ likvidity se zdvod pohybuje pod optimélnim intervalem ¢ili neni schopen
uhradit své zdvazky pomoci obéznych aktiv.

U korporace TEXEN s.r.0. byly zjistény vysoké hodnoty rentability. Zavod je po
celé sledované obdobi v zisku. Pfi pohledu na majetkovou strukturu ptevazuji obézna

aktiva, ale zavod vlastni také dlouhodoby hmotny majetek. Na rozdil od zavoda ptecho-

zich shledavame u likvidity bézné 1 pohotové stejné vysledky, jelikoz zavod dlouhodobé
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nema zadné zasoby. Cisla jsou, v piipadé bézné likvidity, lehce pod doporuenym inter-
valem hodnot. Na zavér zminime vysledky ukazatele zadluzenosti, které jsou

v doporu¢enych hodnotach, tedy v intervalu 3070 %.
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8.3 Dilci zavér praktické casti

V rejstiiku trestd pravnickych osob byly nalezeny tfi obchodni zavody, které¢ by-
ly odsouzeny za uplatkarskou trestnou Cinnost. Divodem takto malého poctu naleze-
nych pravnickych osob, které v uplynulych letech spachaly trestny ¢in uplatkarstvi, ma-
ze byt, dle informaci ziskanych od mistopfedsedy trestniho useku Krajského soudu
v Ceskych Budgjovicich pana JUDr. Jifiho Stastného, to, ze ptipady soudniho fizeni
s pravnickymi osobami nejsou V praxi tak casté. Projednani nékterych pfipadd, pokud
ovSem dojde k zahajeni fizeni, trva velmi dlouho. Do rejstiiku trestli pravnickych osob
jsou poté zapsany ptipady az po nabyti pravni moci. Je tedy mozné, Ze je piipadi ko-
rupce vice, ale soudni fizeni jesté nebylo ukonceno a nebyl vydan rozsudek. (JUDr. Jifi

Stastny, osobni sdéleni dne 14/01/2019)

Byva Castym jevem, Ze je pfed zahdjenim fizeni s obchodni korporaci zménén
jednatel, nejcastéji na zahrani¢ni osobu, a také obchodni korporace nevykazuje zadny
nebo pouze drobny majetek. Dochézi tedy spiSe k tomu, ze obchodni korporace spada
do likvidace nebo konkursu. V praxi soud pracuje pouze s informacemi podanymi
VvV obzalob¢. Je nutné prokézat, Ze je obchodni korporace zaloZena nebo provozovana

za uéelem pachani trestné ¢innosti. (JUDr. Jif{ Stastny, osobni sdéleni dne 14/01/2019)

Nalezené subjekty, k nimz byly vyzadany rozsudky u ptislusné¢ho soudu v Praze
a Ostravé€, vSak nemaji splnéné veskeré naleZitosti k tomu, aby mohl byt proveden vy-
pocet ekonomickych ukazatell za dalsi roky, a tim zjiStén dopad jejich korupéniho jed-
nani. U obchodniho zavodu TEXEN s.r.0., ktera penézity trest uhradila, neni kompletni
dokumentace ve sbirce listin v obchodnim rejstiiku. Neni zde doloZena rozvaha a vykaz
zisku a ztraty z roku 2017, kdy byl dle rejstiiku trestii PO trest uhrazen. Za nedolozeni
poZadovanych dokumentii do sbirky listin hrozi dalSi sankce od rejsttikového soudu,
ato az do vyse 100 000,- K¢. U dvou zbyvajicich obchodnich zavodi — MEGASTAR
World s.r.o., STARCOM INTERNATIONAL s.r.o., které maji stejné¢ho jednatele a do-
pustily se podobného trestného ¢inu, zatim nebyl penézity trest uhrazen. Navic zavod
nedisponuje zadnym dlouhodobym majetkem a jeho hospodafeni je nadale ztratové.
Vysledky vypoéti ekonomickych ukazateli dle dostupnych rozvah a vykazt zisku a
ztraty by z téchto divodu byly neptinosné. Jelikoz se jedna o velmi ozehavé téma, bylo
nevhodné obchodni zavody osobné kontaktovat. Nebylo proto mozno zjistit o ptipadech

vice, nez je k dispozici ve vetejnych rejstiicich.
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I ptesto, ze je korupce velmi sklofiovany a diskutovany pojem a nékteré ptipady
jsou medializovany, v oblasti odsouzenych pravnickych osob za tuto ¢innost neni dosta-
tek vhodnych ptipadi pro dokonceni vyzkumu. Korup¢ni ¢innost jednotlivych obchod-
nich zavodi byla podrobné rozepsana v praktické ¢asti prace. Jak jiz bylo zminéno vy-
Se, k vypoctu ukazatelli, nejsou k dispozici relevantni idaje, ze ktery by bylo mozné
dolozit hmatatelné dukazy o ekonomickém dopadu korup¢nich praktik. Nabizelo se tedy
slovni zhodnoceni vypocitanych ukazateli dle dostupnych dat pro nastinéni, v jakeé situ-
aci se zavod nachazel. Nyni jiz kratké posouzeni situace zavodu z hlediska dopadu ko-

rup¢niho chovani, ale jiz bez podpory v ekonomickych ukazatelich.

Zavodim STARCOM INTERNATIONAL s.r.o. a MEGASTAR World s.r.o.
byl nejprve udé€len trest zakazu Cinnosti, proti kterému zavod podal odvolani. Ten-
to trest by byl pro vlastniky fatalni, jelikoz by musel byt zavod zrusen. Zékaz ¢innosti
se také vztahuje na jednatele a vlastniky korporace. Na urcité obdobi je pro né obor
podnikani nebo nékteré z odvétvi zcela zneptistupnéno. V tomto pripadé dostal jednatel
zakaz Cinnosti po dobu péti let a také trest odnéti svobody v délce trvani dvou let. Ob-
chodni zévod byl tedy pfevzat do rukou zbyvajiciho spolecnika, ktery s trestnou ¢innosti
nem¢él zadné doc¢inéni. Oba zavody dale provozuji svou ¢innost, ale s jinym jednatelem
(bratrem jednatele plivodniho), ktery se dle dostupnych dat zrozvahy snazi zavod
STARCOM INTERNATIONAL s.r.0. postupné dostat do piiznivéjsi situace. Divodem
spachani trestného ¢inu byla snaha o vyplaceni nadmérného dopoétu DPH od finan¢ni-
ho ufadu, ktery vSak platbu pozastavil a cely piipad, z davodu nesrovnalosti, projedna-
val. Finan¢ni ifad ma pro vyplaceni odpoctu lhitu 30 dni, pokud ovSem misto toho ne-

nafidi kontrolu, které lhatu prodluzuje.

V ptipad¢ zavodu TEXEN s.r.o. byl udé€len trest penézity a jednatel dostal trest
odnéti svobody v délce trvani 3 roky. Zakaz ¢innosti tomuto muzi udélen nebyl, jelikoz
v dob¢ spachani trestného ¢inu jiz nebyl statutarnim organem zavodu. Jednatel byl zmé-
nén pocatkem roku 2018 na dal$i zahrani¢ni osobu a zavod za tento rok ani rok pied-
chozi nezvefejnil rozvahu ani vykaz zisku a ztraty v obchodim rejstiiku. Korporace
trestnou ¢innost spachala za Gcelem ziskani vhodnéjsiho a lukrativnéj$iho prostoru pro

vykonavani své Cinnosti.
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9 Zaver

Pravni Gpravu uplatkatskych trestnych ¢inti nalezneme v zakoné ¢. 40/2009 Sb.,
trestni zakonik, ze kterého celd prace vychazi. V zdkoné jsou definovany tfi skutkové
podstaty, které jsou zavazné jak pro osoby fyzické, tak pravnické. A tedy § 331 Prijeti
uplatku, § 332 Podplaceni, § 333 Neptimé uplatkarstvi. Jelikoz byla prace zamétrena
na osoby pravnické, bylo nutné vychazet také ze zakona ¢. 418/2011 Sb. zékon o trestni
odpovédnosti pravnickych osob a fizeni proti nim. Zpocatku bylo zapotiebi definovat,
kdo je opravnén jednat za pravnickou osobu, a tim pddem i jménem pravnické osoby
spachat trestny ¢in. Nasledné zjistit mozné tresty a sankce. Na pravnické osoby se vzta-
huji odlisné tresty nez na osoby fyzické. Jde o zruseni pravnické osoby ¢i zakaz ¢innos-
ti, ktery ma pro korporaci fatalni disledky. Dale také propadnuti majetku nebo véci,
penézity trest, zakaz plnéni vefejnych zakézek nebo ucasti ve vefejné soutézi nebo za-
kaz pfijimani dotaci. Jako posledni stoji za zminku trest uvetejnéni rozsudku, ktery
ma nasledny vliv na poskozeni dobrého jména korporace. Tyto tresty lze ulozit samo-
statn€ nebo vedle sebe. Po nastudovani odborné literatury byl prohledan rejstiik tresti

pravnickych osob.

Pti prochdzeni evidence odsouzenych pravnickych osob se potvrdila informace
z predchozich kapitol, a tedy, Ze jednim z nejcastéjSich trestnych ¢int, které jsou pacha-
ny pravnickymi osobami, je § 209 Podvod. Dale pak také hojné trestné Ciny dle §265
Zjednani vyhody pfi zadani vefejné zakazky, pii vefejné soutézi a vetejné drazbé.
S korupci jiz nesouvisejici, ale také velmi asté a stale diskutované TC § 240 Zkraceni
dang, poplatku a podobné povinné platby a § 241 Neodvedeni dan€, pojistného na soci-

alni zabezpeceni a podobné povinné platby. ("Justice.cz", 2018)

V rejstiiku trestli pravnickych osob byly nalezeny tii odpovidajici ptipady. Zjis-
téné obchodni korporace spachaly trestny ¢in dle § 322 trestniho zédkoniku. Nésledova-
lo nastudovani rozsudki, dokumentd ze sbirky listin v obchodnim rejstiiku a také vypo-
cet ekonomickych ukazateli. Rozsudky byly vyzadany od pfislusnych soudt v souladu
se zakonem €. 106/1999 Sb. o svobodném pfistupu k informacim. Propocet ukazatelt
byl mozny pouze z dat z predchozich let, jelikoz byla u jedné z korporaci sbirka listin
nekompletni a u zbylych dvou korporaci nebyl trest doposud vykonan. Pavodni zamér
mél za cil z vypoctu ukazatel zhodnotit vliv korup¢ni ¢innosti na obchodni zavod,

avsak z dostupnych dat toto nebylo mozné. Vypocty tedy pomohly k nastinéni poméra
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V obchodnich korporacich pied spachanim trestného ¢inu. Na zdéklad¢ provedenych
téchto vypocta byl zhodnocen ekonomicky stav a také blize okomentovana cela situace
jednotlivych piipadit. V posledni podkapitole praktické ¢asti prace jsou poté shrnuty
poznatky na zaklad¢ veskerych dostupnych informaci. Cela situace byla také konzulto-
véana s predsedou Krajského soudu pro trestni Gsek panem JUDr. Jitim Stastnym, jehoz

vyjadieni k problematice kriminality pravnickych osob je uvedeno v kapitolach vyse.

Zavérem je nutno podotknout, Ze toto téma bylo velmi sloZzité na zpracovani, je-
likoz jsou tyto informace velice obtizné dostupné, nebo se jich nelze nijak domahat.

Jak také potvrdil pan JUDr. Stastny, pro &eské soudy jde zatim o relativné novou oblast.
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10 Summary

This bachelor thesis deals with the problem of bribery crimes and corruption.
Basic literature for this work is the current Criminal Code (Act No. 40/2009 Coll.) This
thesis is focused on law and economics aspects of corruption. The main attention is ded-
icated to the relation between corruption and private sector. The core of the theses is to
search required objects in the Criminal record of legal persons that committed one of
the bribery offense and penalties imposed on them. The cases are observed according to
data from Public register — especially financial statements. Using economic indicators
can help with concrete results and show current economic situation of the objects.
It shows the impact of penalty for the bribery crime on the following existence of each

object.

Key words: corruption, bribe, criminal offense, consequences of corruption, entre-

preneurship
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Prilohy

Priloha ¢. | — Zkracené znéni rozsudku, STARCOM International s.r.o.,

MEGASTAR World s.r.o.

Jednaci ¢islo: 74 T 114/2015 - 472

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Ostravé rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 11. Gnora 2016
v senaté slozeném z pfedsedy sendtu JUDr. Karla Kudrny a pfisedicich Jiftho Solicha a
Mgr. Kamily Sodkové takto:

Obzalovani

Daniel H.,

nar. Xxx v xxx, jednatel obchodnich spole¢nosti STARCOM INTERNATIONAL, s.r.0. a
MEGASTAR World, s.r.0., bytem xxx,

Svétlana F .,
rozenou xxx, nar. Xxx v xxx, manazerka obchodni spole¢nosti BORGIS, a.s., bytem xxx,

Petr M .,

nar. xxx v xxx, OSVC, bytem xxx,



pokracovani Spisova znacka : 74 T 114/2015

STARCOM INTERNATIONAL, s.r.0.
1C 25396749, se sidlem Stramberska 1049, 703 00 Ostrava,
MEGASTAR World, s.r.o.

IC 26857421, se sidlem Stramberska 1049, 703 00 Ostrava,

jsou vinni,Ze

Daniel H., vyuzivaje kontakti a vazeb sestry svého byvalého zaméstnance obzalované¢ho
Petra M., obzalované Svétlany F., které mu zprostiedkoval Petr M., k zastupci feditele
Finanéniho tfadu pro Moravskoslezsky kraj, Uzemni pracovisté Ostrava II, jenz je
spravcem dané ve vztahu k obchodnim spole¢nostem STARCOM INTERNATIONAL,
s.r.0.2a MEGASTAR World, s.r.o., Ing. H.,

obchodni spole¢nost STARCOM INTERNATIONAL, s.r.o., jednajici v jejim zajmu
prostfednictvim obzalovaného Daniela H., jednatele spolecnosti, jehoz jednani lze této
pravnické osobé pricitat ve smyslu zik. ¢ 418/2011 Sb. o trestni odpovédnosti
pravnickych osob a fizeni proti nim

a obchodni spolecnost MEGASTAR World, s.r.0., jednajici v jejim zajmu prostiednictvim
obzalovaného Daniela H., jednatele spole¢nosti, jehoZ jednani lze této pravnické osobe
pficitat ve smyslu zak. ¢. 418/2011 Sb. o trestni odpovédnosti pravnickych osob a fizeni
proti nim,

D)

dne 30.5.2014, v Ostravé, v umyslu pusobit na probihajici danové fizeni vedené
spravcem dané - Finanénim Gfadem pro Moravskoslezsky kraj, Uzemni pracovisté
Ostrava I, ktery v souvislosti s probihajici kontrolou dafiového subjektu — obchodni
spolecnosti STARCOM INTERNATIONAL s.r.0., 1C: 25396749, se sidlem Stramberska
1049, 703 00 Ostrava, zadrzuje ¢astku ve vysi 30.080.423,- K¢ jiz danovy subjekt pozaduje
vratit z titulu uplatnéného odpoc¢tu DPH, nabidl obZalovany Daniel H., jednatel a
spole¢nik obchodni spole¢nosti STARCOM INTERNATIONAL, s.r.o., prostfednictvim
obzalovand Svétlany F., po piedchozi vzijemné dohodé s obzalovanym Petrem M.,
ufedni osobé - zastupci feditele spravee dang, Ing. Martinu H., jako osobé, ktera je z titulu
své funkce schopna pozadavek splnit, ¢astku ve vysi cca 200.000,- K¢ a to formou e-mailu
odeslaného obzalovanou Svétlanou F. dne 30.5.2014 v 19:56 hod. z e-mailové schranky
xxx@seznam.cz na e-mail xxx@email.cz, za ovlivnéni danového fizeni vedeného
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spravcem dané s danovym subjektem — obchodni spole¢nosti STARCOM
INTERNATIONAL, s.r.o, tak, aby byl danovému subjektu pfiznin a vyplacen
nirokovany nadmérny odpocet DPH, konkrétné slovy: "...zda by tato kanza, kterd bude stit
Sirmu S. (prdavnici, medidl. humbuk apod.) nesla vyresit v klidu, e by misto placeni drahych pravnikii
apod. nemobla investovat finance jinak...bavime se tady o Cdstee kolem 200 fisic... které maji
k dispozici a radi je poskytnon nékomu, kdo miige zaruct, ge bude v dobledné dobé alespoii minimum
cdsthky DPH firmé vraceno..." a dale: "...,3e je idstka cca 200 tisic pripravena pro kohokoliv, kdo to
vyresi. .. Kagdopddné kdyby to $lo, tak bude mit bracha u majitele velké plus (které nutné potebuje) a ty
budes mit daleko vice neg jen plus vig vyse. ..

pficemz tohoto jednani se obzalovany Daniel H. dopustil v amyslu zajistit spolecnosti
STARCOM INTERNATIONAL, s.r.0., pfiznani a vyplaceni narokovaného nadmérného
odpoc¢tu DPH Finanénim Gfadem pro Moravskoslezsky kraj, Uzemni pracovisté Ostrava
II, a to pokud mozno v maximalni mozné vysi, tj. ve vysi 30.080.423,- K¢, pripadné
alespon v ¢astce nizsi,

2

dne 11.7.2014 v dobé od 10:53 do 11:51, v Ostravé, v kavarné Ostravanka v obchodnim
centru Forum Nova Karolina, v umyslu pusobit na probihajici danové fizeni vedené
spravcem dané, Finanénim Gfadem pro Moravskoslezsky kraj, Uzemni pracovisté Ostrava
II, ktery v souvislosti s probihajici kontrolou danovych subjekti — obchodnich
spole¢nosti STARCOM INTERNATIONAL s.r.0., IC: 25396749, se sidlem Stramberska
1049, 703 00 Ostrava a MEGASTAR World s.r.o., IC: 26857421, se sidlem Stramberska
1049, 703 00 Ostrava zadrzuje ¢astku u obou spolecnosti v celkové vysi 37.946.968,- K¢
jiz danové subjekty pozaduji vratit z titulu uplatnéného odpoc¢tu DPH, nabidl obzalovany
Daniel H., jednatel a  spoleénik  obchodnich  spole¢nosti ~ STARCOM
INTERNATIONAL, s.r.0., a MEGASTAR World s.r.o., prostfednictvim obzalovaného
Petra M., po piedchozi vzajemné dohodé se Svétlanou F., afedni osobé - zastupci feditele
spravee dané, Ing. Martinu H., jako osob¢, ktera je z titulu své funkce schopna pozadavek
splnit, c¢astku ve vysi 2% zuspésné vracenych financnich prostiedkd, zadrzovanych
spravcem dan¢ obéma obchodnim spolecnostem, maximélné do ¢astky az 600.000,- K¢,
tak, ze predmétnou nabidku prezentoval Ing. Martinu H. pfi osobni schuzce obzalovany
Petr M. za ucasti obzalovana Svétlany F. konkrétné slovy ,, ...ur(ité se tady da bavit o néjakych
dvou procentech 3 objemu vrdaceného DPH, které by timble smérem moblo jit. .. ,, a ddle ,, ...» pripade,
e by se mu vracelo téch 28, tak je schopen 3 toho pustit 600 tisic, jo 600 tisic prosté, 5 tim, Ze je tato
castka pomémé dost nenriitd. .. ,,, za ovlivnéni danového fizeni vedeného sprivcem dané
s danovymi subjekty — obchodnimi spole¢nostmi STARCOM INTERNATIONAL, s.r.o,
a MEGASTAR World s.ro., tak, aby byl dafnovym subjektim pfiznin a vyplacen
narokovany nadmérny odpocet DPH, v co nejvyssi mozné vysi,

pficemz tohoto jednani se obzalovany Daniel H. dopustil v umyslu zajistit jednak
spole¢nosti STARCOM INTERNATIONAL, s.r.o., pfiznani a vyplaceni nirokovaného
nadmérného odpoétu DPH Finanénim diadem pro Moravskoslezsky kraj, Uzemni
pracovisté Ostrava 11, v co nejvyssi mozné vysi, tj. maximalné ve vysi 30.080.423,- K¢
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a jednak spolecnosti MEGASTAR World, s.r.o., pfiznani a vyplaceni nadmérného
odpoc¢tu DPH Finanénim ufadem pro Moravskoslezsky kraj, Uzemni pracovist¢ Ostrava
I1, v co nejvyssi mozné vysi, tj. maximalné ve vysi 7.866.545,- K¢,

tedy
obzalovany Daniel H.
ad1),2),

jinému v souvislosti s obstarinim véci obecného zajmu nabidl Gplatek, jednini se dopustil
v imyslu opatfit jinému znacny prospéch a spachal takovy ¢in vuci afedni osobe,

obzalovany Svétlana F.
ad1),2)

jinému v souvislosti s obstarinim véci obecného zijmu nabidla uplatek, jednani se
dopustila v umyslu opatfit jinému znac¢ny prospéch a spachala takovy ¢in vaci Gfedni
osobé,

obzalovany Petr M.
ad1),2),

jinému v souvislosti s obstardnim véci obecného zajmu nabidl aplatek, jednani se dopustil
v imyslu opatfit jinému znacny prospéch a spachal takovy ¢in vici tfedni osobé,

obchodni spole¢nost STARCOM INTERNATIONAL s.r.0.,
ad1),2),

jinému v souvislosti s obstaravanim véci obecného zidjmu nabidla uplatek, jednani se
dopustila v umyslu opatfit sobé zna¢ny prospéch a spachala takovy ¢in vaci afedni osobeé,

obchodni spole¢nost MEGASTAR World s.r.o.,
ad 1)

jinému v souvislosti s obstaravanim véci obecného zajmu nabidla uplatek, jednani se
dopustila v amyslu opatfit sobé znac¢ny prospéch a spachala takovy ¢in vaci ufedni osobé,

¢imZ spachali

obZalovany Daniel H.
ad 1), ad 2)

zlo¢in podplaceni podle § 332 odst. 1 alinea prva, odst. 2 pism. a), b) trestniho zikoniku ,
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obzZalovana Svétlana F.
ad 1), ad 2)

zlocin podplaceni podle § 332 odst. 1 alinea prvi, odst. 2 pism. a), b) trestniho zikoniku,

obzZalovany Petr M.
ad 1), ad 2)

zlocin podplaceni podle § 332 odst. 1 alinea prvi, odst. 2 pism. a), b) trestniho zikoniku,

obchodni spole¢nost STARCOM INTERNATIONAL, s.r.0.,
ad 1), ad 2)

zlocin podplaceni podle § 332 odst. 1 alinea prva, odst. 2 pism. a), b) trestniho zikoniku

obchodni spole¢nost MEGASTAR World, s.r.0.,
ad 1),

zlo¢in podplaceni podle § 332 odst. 1 alinea prva, odst. 2 pism. a), b) trestniho zakoniku,

aodsuzuji se

obzalovany Daniel H.
podle § 332 odstavec 2 trestniho zdkoniku k trestu odnéti svobody v trvani 3 (tf) roku.

Podle § 81 odstavec 1 a § 82 odstavec 1 trestniho zakoniku se vykon ulozeného trestu
podminéné odklada na zkusebni dobu v trvani 5 (péti) roku.

Podle § 73 odstavec 1, odstavec 3 trestnitho zikoniku se obzalovanému  Danielu H.
uklada trest zakazu ¢innosti spoéivajici v zikazu vikonu funkce statutirnich orgind ve
viech typech obchodnich spole¢nosti a druzstev na dobu 5 (péti) roki.

obzalovana Svétlana F.
podle § 332 odstavec 2 trestniho zikoniku  k trestu odnéti svobody v trvani 2 (dvou)
roku.

Podle § 81 odstavec 1 a § 82 odstavec 1 trestniho zikoniku se vikon uloZzeného trestu
podminéne odklada na zkusebni dobu v trvani 4 (Ctyf) roku.
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podle § 332 odstavec 2, § 67 odstavec 2 pismeno a), § 68 odstavec 1, odstavec 2 trestniho
zakoniku se obzalované dale ukladd penézity trest v celkové vymeére 80.000,-
(osmdesattisic) K&, skladajici se z 800 dennich sazeb, pficemz denni sazba cini 100,-
(sto) K¢.

Podle § 69 odstavec 1 trestniho zakoniku se pro pfipad, ze penézity trest nebyl ve
stanovené lhaté vykondn, stanovi ndhradni trest odnéti svobody v trvani 10 (deseti)
mésici.

obZalovany Petr M.
podle § 332 odstavec 2 trestniho zikoniku k trestu odnéti svobody v trvani 2 (dvou)
roku.

Podle § 81 odstavec 1 a § 82 odstavec 1 trestniho zakoniku se vykon uloZeného trestu
podminéné odklada na zkusebni dobu v trvani 4 (Ctyf) roku.

podle § 332 odstavec 2, § 67 odstavec 2 pismeno a), § 68 odstavec 1, odstavec 2 trestniho
zakoniku  se obzalovanému dale uklidd penéZity trest v celkové vymeére 80.000,-
(osmdesattisic) K&, skladajici se z 800 dennich sazeb, pficemz denni sazba cini 100,-
(sto) K¢&.

Podle § 69 odstavec 1 trestniho zikoniku se pro piipad, Ze penczity trest nebyl ve
stanovené lhaté vykondn, stanovi nahradni trest odnéti svobody v trvani 10 (deseti)
mésicu.

obchodni spole¢nost STARCOM INTERNATIONAL, s.r.0.,

Podle § 16 odstavec 1 zak. ¢. 418/2011 Sb. o trestni odpovédnosti pravnickych osob a
fizeni proti nim, k trestu zruSeni pravnické osoby.

obchodni spole¢nost MEGASTAR World, s.r.o0.,

Podle § 16 odstavec 1 zik. ¢. 418/2011 Sb. o trestni odpovédnosti pravnickych osob a
fizeni proti nim, k trestu zru$eni pravnické osoby.

Oduvodnéni:

Po provedeném dokazovani u hlavniho liceni, kdy soud hodnotil provedené
duakazy jednotlive i v jejich souhrnu dle ust. § 2 odstavec 6 trestniho fadu, soud zjistil a
vzal za prokizany skutkovy stav a vinu vSech obzalovanych tak, jak je popsano pod body
1)-2) rozsudku shora.

Obzalovany Daniel H. u hlavniho liceni popfel, ze by se vytykaného jednani
dopustil, pficemz poukazal na skute¢nost, ze problém ohledné zadrzovani nadmérnych
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39T 121/2016

CESKA REPUBLIKA
_ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Obvodni soud pro Prahu 7 rozhodl samosoudkyni Megr. Janou Miklovou v hlavnim
li¢eni konaném dne 1. bfezna 2017 takto:

Obzalovani
1) Kxxx Kxxx,

flar. Xxx v xxx, trvale bytem xxx,

2) Axxx-Nxxx Oxxx,
far. XXx v xxx, xxx, trvale bytem xxx,
3) Txxx,s.r.o.,

IC: xxx, se sidlem XXX,

Jjsou vinni, ze

obzalovani Kxxx Kxxx, Axxx-Nxxx Oxxx, Txxx, s.ro., IC: XXX, spoletné sjiz pravomocné
odsouzenym Mxxx Sxxx. nar. XXX, v souvislosti s podnikatelskou Cinnosti Txxx, s.r.o., pficemz
obzalovany Axxx-Nxxx Oxxx spoleénost Txxx, s.r.o. fakticky fidil a jménem spolecnosti na zaklade
pinych moci také ¢inil pravni dkony, po pfedchozi domluvé s ¢ilem uzavfit najemni smlouvu
k nebytovému prostoru v budové Ceské Posty s.p. na adrese xxx, mistnost xxxv prvnim nadzemnim

dne 17.2.2016 v pfesné nezjistény tas, v XXX, na pracovisti Ceské Posty statni podnik, Mxxx
Sxxx, nabidl pracovnici Lxxx Mxxx, nar. xxx, pracujici na pozici vedouci tymu v oddéleni Provoznich



Cinnosti Praha, blize neuréenou Uplatu za to, pokud upfednostni v ramci fizeni na pronajem
nebytovych prostor v budove Ceské POsty s.p. na adrese xxx, mistnost xxx v prvnim nadzemnim
podlazi, spole¢nost Txxx, s.r.o., IC: xxx, pficemz pfi jednani sdélil, ze "jeho obchodni partner pan
(AXXX-Nxxx) Oxxx md velky zdjem na ziskani prondjmu tohoto prostoru a pokud by Ceskd posta
uzavrela ndjemni smiouvy pravé s panem Oxxx bez v¥bérového Fizeni, tak ji pan Oxxx néco donese,
nebot je velmi bohaty, "

POté se dne 11.4.2016 Mxxx Sxxx znovu dostavil za pracovnici Ceské posty s.p. Lxxx Mxxx na
pracovisté Ceské posty s.p., na adrese xxx, a nabid| Ji bliZe nespecifikovanou finanéni uplatu za to, 7e
upfednostni u Ceské posty s.p. jakozto vedouci tymu v oddéleni Provoznich ¢innosti Praha v ramci
fizeni na prondjem nebytového prostory v budové Ceské posty s.p. na adrese xxx, pravé spole¢nost
Txxx, s. r. 0., IC: xxx,

pfi¢emz tento finanéni tplatek Mxxx Sxxx — poté, co obzalovany Kxxx Kxxx predal Mxxx
Sxxxi pokyn od Axxx-Nxxx Oxxx, aby pracovnici Ceské posty pfedal finanéni tplatek — dne
13.04.2016 v dobé kolem 17:42 hodin, v xxx, pracovnici Ceské posty s.p. Lxxx Mxxx pfesné
specifikoval jako ¢astku ve Vy3i 50.000 K¢,

nasledné dne 14.4.2016, v dob& kolem 12:20 hodin v xxx, predal Mxxx Sxxx pracovnici Ceské
posty s.p. Lxxx Mxxx bilou dopisni obalku obsahujici finanéni hotovost ve vysi 50.000 K¢ jakozto
slibeny finanéni Gplatek, za ktery mé upfednostnit spole¢nost Txxx, s.r.0., IC: XXX, se sidlem xxx, v
rimei vybdrového Fizeni provadéného Ceskou postou s.p., IC: 47114983, se sidlem Praha |,
Politickych véziiii 909/4, na prondjem nebytovych prostor v budové Ceské posty s.p., na adrese xxx,
mistnost xxx,

tedy:  obzalovani Kxxx Kxxx a Axxx- Nxxx _Oxxx
Jjinému v souvislosti s podnikanim jiného poskytli tplatek,

ob a .I.0.
Jjinému v souvislosti s podnikénim svym poskytla uplatek,
¢imZ spachali

obzalovani Kxxx Kxxx -2 Axxx- Nxxx Oxxx

piecin podplaceni podle § 332 odst, 1, alinea druha, trestniho zakoniku,

obzalovana | XXX, §.I.0,

precin podplaceni podle § 332 odst. 1, alinea druha, trestniho zikoniku, a podle § 7 zikona é&islo
418/2011 Sbirky, o trestni odpovédnosti pravnickych osob,

a odsuzuji se:
Obzalovany Kxxx Kxxx
podle § 332 odst. 1 trestniho zdkoniku k trestu odnéti svobody v trvani 6 (Sesti) mésici.

Podle § 81 odst. | trestniho zakoniku a § 82 odst. 1 trestniho zékoniku se vykon trestu
podminéné odklada na zkusebni dobu v trvani 30 (tFiceti) mésici.

Podle § 67 odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku, § 68 odst. 1, 2 trestniho zikoniku se
obzalovanému uklada penézity trest ve vysi 100 (sto) dennich sazeb, kdy denni sazba ¢ini 1.000 K¢,
celkem tedy ve vysi 100.000 K¢ (sto tisic korun Ceskych),




Podle § 69 odst. 1 trestniho zékoniku se pro pfipad, ze by penézity trest nebyl ve stanovené
Ihité vykonan, stanovi nahradnf trest odnéti svobody v trvéni 6 (3esti) mésica.

Obzalovany Axxx- Nxxx Oxxx
podle § 332 odst. | trestniho zékoniku k trestu odnéti svobody v trvani 6 (Sesti) mésici,

Podle § 81 odst. | trestniho zikoniku a § 82 odst. | trestniho zikoniku se vykon trestu
podminéné odklada na zkusebni dobu v trvini 36 (tFiceti Sesti) mésicu,

Podle § 67 odst. 2 pism. a) trestniho zdkoniku, § 68 odst. 1, 2 trestniho zikoniku se
obzalovanému uklada penéZity trest ve vysi 200 (dvou set) dennich sazeb, kdy denni sazba ¢ini 1.000
K¢, celkem tedy ve Vy8i 200.000 K& (dvé sté tisic korun Eeskych).

Podle § 69 odst. 1 trestniho zakoniku se pro pipad, ze by penéZity trest nebyl ve stanovené
Ihate vykonan, stanovi nahradni trest odnéti svobody v trvini 8 (osmi) mésica.

Obzalovana Txxx. s.r.o.

podle § 18 odst. 1, 2 zikona ¢. 418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti pravnickych osob a fizeni
proti nim, k penéZitému trestu ve vyméie 60 (Sedesati) dennich sazeb, kdy denni sazba ¢ini 5.000 K¢,
celkem tedy ve vysi 300.000 K& (ti sta tisic korun Ceskych).

Odiivodnéni

Po dokazovani provedeném v hlavnim li¢eni konaném ve dnech 11.1.2017, 23.1.2017,
13.2.2017, 20.2.2017 a 1.3.2017 Obvodni sodu pro Prahu 7 bez pochybnosti dospél k zavéru,
ze obzalovani Kxxx Kxxx, Oxxx Axxx Nxxx a Txxx s.ro., spolu sjiz pravomocné

lplatek za to, Ze ndjemni smlouva na predmétné nebytové prostory bude uzaviena bez
vybérového Fizeni s Txxx s.r.o..

Obzalovana Txxx s.r.o. Jje formalng spoleénosti vlastnénou Axxx Sxxx Oxxx, xxx
obZalovaného Axxx Nxxx Oxxx, kdy také shora Jjmenovany xxx Jje formédlng jednatelem
spole¢nosti (jako jednatel Je zapsan v obchodnim rejstriku), fakticky Jje a vrozhodné dobs
byla viak spole¢nost oviddana vyluéné obzalovanym Axxx Nxxx Oxxx. Axxx Nxxx Oxxx
rozhodoval v zésadnich, strategickych obchodnich otazkdch, vyluéné mél v rukou obchodni
vedeni spole¢nosti, pfijimal nové zaméstnance, rozhodoval o rozsifeni sité¢ sméndren, na
zdkladé plné moci &inil Jménem spolecnosti veskeré pravni {kony (kdy bylo prokazano, ze
nékteré ukony ucinil tak, 7e na smlouvy a dalgi listiny padélal podpis svého xxx Axxx Sxxx
Oxxx — viz nize), spole¢nost fakticky Fidil, atd., kdy ve vztahu ke spole¢nosti — nahlizeno
skrze formalni rejstiiky a evidence — nikterak oficidlné nefiguroval, sti] v pozadi jako Seda
eminence, od 31.3.2016 neni ve spole¢nosti ani formalné zaméstndan.




Piiloha €. III — podklady pro vypocet ukazateli, zdroj: rozvahy a vykazy
zisku a ztraty obchodnich zavodu z let 2014, 2015, 2016

STARCOM INTERNATIONAL s. r. 0. 2014 2015 2016
aktiva celkem 84175 | 76441 | 52319
vysledek hospodareni za ticetni obdobi -5186 | -2618

obézna aktiva 76860 | 70216 | 47081
zasoby 17733 | 11259 693
kratkodobé zavazky 14179 | 12095 | 25719
kratkodobé bankovni uvéry 36269 | 36735 0
cizi zdroje 50448 | 48830 | 25719
MEGASTAR Worlds. r. o. 2014 2015 2016
aktiva celkem 15603 | 11633 | 8953
vysledek hospodareni za tiCetni obdobi -4483 | -3783 | -2536
obézna aktiva 14929 | 11629 | 8953
zasoby 6386 3374 958
kratkodobé zavazky 10090 | 9885 | 14865
kratkodobé bankovni uvéry 5000 5036 0
cizi zdroje 15090 | 14921 | 14865
TEXEN s.r.o. 2014 2015 2016
aktiva celkem 12908 | 23258 | 28921
vysledek hospodareni za uicetni obdobi 3307 2297 4276
obézna aktiva 10054 | 20608 | 26191
zasoby 0 0 0
kratkodobé zavazky 7921 | 16206 | 17785
kratkodobé¢ bankovni uvéry 674 440 0
cizi zdroje 8595 | 16646 | 18032




