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Posudek zaverecné prace

1. Logicka struktura prace 1.0

Poznamka:Logicka struktura odpovida pozadavkim na zavare€nou praci tohoto typu.
2. Naplnéni cile prace 1.0

Poznamka:Vedle standardni Saatyho skaly byla u kvantitivnich kritérii pouzita i Skala
vychazejici z poméru mezi Ciselnymi hodnotami v ramci daného kritéria. To povaZzuji za
zajimavy experiment.

3. Metodicky postup 1.5

Poznamka:Metodu AHP studenkta zvladla vyborné, drobnym nedostatkém je ob&asna
zaména pojmu v textu napf. str. 31 - rovnice 10 a rovnice 11 (matice a element matice).
Vypocet vlastnich Cisel neni nijak vysvétlen.

4. Hodnoceni teoretického a/nebo praktického pfinosu prace 2.0

Poznamka:Jde o Uspésnou aplikaci dobfe zname metody AHP. Studentka prokazala
schopnost tento nastroj pouzivat, aplikace AHP na hodnoceni hypotecnich avéru vsak pfilis
prakticka z pohledu dluznika neni.

5. Prace s literaturou 1.0

Poznamka:Z hlediska prace s literaturou nemam zadné pfipominky.

6. Formalni stranka 2.0

Poznamka:V textu se vyskytuji typografické nedostatky (pevné mezery, odrazky), v tabulkach
jsou pouzita rizna pisma, nejsou dodrzena pravidla pro psani matematického textu.

7. Vlastni pfinos studenta k feSené problematice 1.5

Poznamka:Studentka pouzila metodu VHV na problematiku v niz se dobfe orientuje.
8. Kontrola plagiatorstvi (vysledek) negativni

Zaver

Hodnoceni prace (znamka): vyborné
Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky pro diskusi a poznamky
Kritické poznamky a celkovy pfinos, celkova hodnota prace

Hodnoceni variant vychazi z aktualni finanéni situace autorky a jejich preferenci. Pro obecnéjsi



vyuziti vysledkd by bylo nutno "angazovat" vice hodnotitelt. Pfesto jde podle mého nazoru o velmi
zdarilou ukazku aplikace metody AHP obsahuijici navic dva pfistupy k stanoveni dil¢iho uzitku
jednotlivych variant.

Otazky nebo témata pro diskusi pred komisi

Je kriterium "Komfort pri sjednavani tvéru" skute¢né minimalizacni viz strana 437
V ¢em spatfujete vyhody hodnoceni uvérli metodou AHP proti dnes béznému ukazateli RPSN?
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