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Posudek zaverecné prace

1. Logicka struktura prace 1.5
2. Naplnéni cile prace 1.5
3. Metodicky postup 2.0

4. Hodnoceni teoretického a/nebo praktického pfinosu prace 1.5
5. Prace s literaturou 1.0

6. Formalni stranka 1.5

7. Vlastni pfinos studenta k feSené problematice 1.0

8. Kontrola plagiatorstvi (vysledek) negativni

Zaver

Hodnoceni prace (znamka): vyborné
Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky pro diskusi a poznamky
Kritické poznamky a celkovy pfrinos, celkova hodnota prace

Student si vybral netradi¢ni téma prace - vnimani rliznych grafickych vystupl. V prvni ¢asti prace
jsou zakladni informace o grafech a jejich typy. Misty je Skoda, Ze se student pfili$ drzi jednoho
¢lenéni na Ukor toho, aby podrobnéji vysvétlil rozdil mezi jednotlivymi druhy graf(i. V praktické ¢asti
si poté student pfipravil 7 riznych grafa, z nichz 6 bylo zamérné rizné zavadéjicich a nechal pét
lidi individualné odpovédét na dotazy ohledné téchto grafu a péti¢lennou focus group kolektivné.
Protoze se jednalo o Ustni pohovory, nebylo mozné toto zvladnout ve vétSim rozsahu, a tedy nebylo
mozné vyuzit kvantitativniho vyhodnoceni vysledku. Proto bylo pfistoupeno pouze ke kvalitativnimu
hodnoceni.

Student si praci navrhl nékolik moznosti, jak v grafu néco skryt apod., a postupné si svou teorii
ovéroval na respondentech. Zajimave je, Ze se mu to povedlo takovym zpusobem, Ze celkova
uspésnost je pouze 50% (v€. odpovédi k nezkreslenému grafu). Je Skoda, Ze student nezahrnul do
prace také néjaky vefejné prezentovany graf.

Jak jiz bylo zminéno, jedna se o netradicni téma, o to t€ZSi bylo rozvrhnout si strukturu prace,
stanovit metodicky postup a pod, coz se, myslim, studentovi celkem povedlo. Praci pokladam za
zdafilou a doporucuji ji k obhajobé.



Otazky nebo témata pro diskusi pred komisi

V préaci uvadite, Ze kolektiv dosahl ve vyzkumu lepsich vysledkl nez individualni respondenti
(57,1%, 42,9%). Zaroven pfiznavate, Ze tento vysledek je do zna¢né miry ovlivnén ndhodou, kdy si
néceho v8iml ve skupiné pouze jeden respondent a posléze skupinu prfesvedcil. DoSel byste k
podobnému zavéru, pokud by si tento jedinec dané drobnosti nevsiml?

VsSiml jste si v posledni dobé napf. v médiich néjakého "zavadéjiciho" grafu? Mohl byste uvést
priklad?
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