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1. Formulace cil(i prace

Hodnoti se Gvod do feSeni problematiky, tedy zdlivodnéni potieby feSeni prace a
srozumitelnost vyty€enych cill:

Hodnoceni (znamka): ®1 O 2 O3 O 4

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Zpracovani uvodu do feSené problematiky, zdivodnéni feSeni prace a vytyéenych cilll bylo dostateéné a
srozumitelné. Nemam vaznéjsich vyhrad ke zplsobu zpracovani.




2. Zpusob feSeni prace

Hodnoti se popis metodiky prace véetné statistické analyzy dat (srozumitelnost, relevantnost,
komplexnost), u pfehledové prace pak pfedevS§im zvolena obsahova struktura a Clenéni prace,
zplUsob pojeti pfehledové prace. Rovnéz se hodnoti dodrzovani instrukci vedouciho, drzeni se
zadani, mira zapojeni do fe$eni prace, samostatnost, kreativita apod.

Hodnoceni (znamka): ®1 O2 O3 O4

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentér je povinny.

Student v prib&hu zpracovani bakalaiské prace (experimentalni prace i sepisovani prace samotné)
dodrzoval instrukce vedouciho, drzel se zadani a aktivné se zapojoval do praktické i analytické casti
experimentl. Nasledné zpracovani pak bylo feSeno s velkou mirou samostatnosti.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouzitych informaci dostupnych v odborné literatufe, jejich
aktualnost, pravdivost, komplexnost a mira vytéZovani informaci, zplsob popisu vysledk( a jejich
srovnani s dal§imi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zavéra.

Hodnoceni (znamka): O1 @ 2 O3 O 4

Komentaf k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Prace se zdroji byla vhodna, adekvatni ke zvolenému tématu prace. V nékterych pasazich by bylo vhodné
pouZzit vice zdrojl pro potvrzeni pouzitych tvrzeni. Nékteré casti (zejména v reSersi) jsou rozpracovana vice
nez bylo nutné, nékteré naopak témér chybi. Nicméné prace je dostateéné kvalitni na bakalarskou praci.




4. Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrZovani jednotného stylu, graficka Uprava prace, prehlednost, Uroveri jazykového
zpracovani, dodrZovani citaéni normy, kvalita grafl a obrazki atd.

Hodnoceni (znamka): O1 @ 2 O3 O4

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Drobné formulagni a jazykové nesrovnalosti. Jinak prace je zdafila a odpovida standardim kvalitni bakalaiské
prace.

5. Splnéni cilu prace

Komentuje se srovnani zjisténych vysledkid prace s vytyéenymi cili v zadani a popisuji se divody
odchylek (neoc¢ekavané okolnosti pfi feSeni vs. nedodrZeni pokynid studentem, pfistup k praci - tedy
ovlivnitelné &i neovlivnitelné studentem), tedy zda byly ¢i nebyly ovlivnitelné pfistupem studenta.
Hodnoceni (znamka): @1 02 O3 O 4

Komentai k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Cile prace byly spinény zcela a bez vyhrad. Student ovlivnil kvalitu vysledk( pozitivnim pfistupem k fe$ené
problematice. Zjisténé vysledky maji pak dostatecnou vahu pro jejich naslednou publikaci.




6. Formulace zavéru prace

Hodnoti se srozumitelnost zavérd a jejich relevantnost s ohledem ke zjisténim (védeckym nebo
informacnim).

Hodnoceni (znamka): @1 O 2 O3 O 4

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Zavéry prace jsou formulovany jasné a spravné a jsou relevantni vzhledem k vytyéenym cilim i dosazenym
vysledkim.

7. Odborny pfinos prace

Hodnoti se s ohledem na zpUsob zpracovani prace a miry vytéZovani dat, zpUsob interpretace,
védeckost pojeti prace apod.

Hodnoceni (znamka): (® 1 O2 O3 O 4

Komentai k hodnoceni (odUvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Vysledky prace jsou odborné kvalitni a pfispéji k celkovému poznani v dané oblasti vyzkumu. Vysledky jsou
nepochybné dostate¢né silné pro publikovani v kvalitnim recenzovaném casopise.

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni znamkou: (8) vyborné Doporucuji praci k (o) ano
O velmi dobre obhajobé: O ne
(O dobfe

(O nevyhovél(a)



Otazky k obhajobé:

Otazka k obhajobé 1

— Co byste navrhnul jako dal§i mozné vylepSeni zplsobu sledovani popf. jaka

jiny pfistup je podle Vas relevantni pro sledovani efektu environmentalnich
koncentraci sledovanych polutanti?

Otazka k obhajobé 2

A Jaka pozitiva vidite v pouziti raka mramorovaneho jako modelového druhu?
(povinne)

Dal$i pfipominky, vyjadreni
a naméty k obhajobé prace
resp. k jejimu dalSimu
vyuziti:

(nepovinné)
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