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1. Formulace cilll prace

Hodnoti se Uvod do feSeni problematiky, tedy zdlvodnéni potfeby feSeni prace a
srozumitelnost vytyCenych cill:

Hodnoceni (znamkay): @1 O2 O3 O4

Komentaf k hodnoceni (odlivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Uvod do problematiky je srozumitelny, argumentace a cile vedou ¢tenafe dobfe ke zvolenému postupu prace.




2. Zpusob feseni prace

Hodnoti se zvolena metodika prace vcetné statistické analyzy dat (vhodnost, srozumitelnost,
relevantnost, komplexnost), u piehledové prace pak pfedevdim zvolena obsahova struktura a
¢lenéni prace, zpusob pojeti pfehledové prace.

Hodnoceni (znamka): ®1 O 2 O3 O 4

Komentaf k hodnoceni (odlivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Metodika prace byla zvolena vhodné véetné statistickych analyz. Pfi vyhodnocovani statistickych rozdila mezi
skupinami se v8ak autor omezuje na grafické znazornéni signifikance a opomiji uvedeni hodnot statistického
testu v textu &i tabulce.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouzitych informaci dostupnych v odborné literatufe, jejich
aktualnost, pravdivost, komplexnost a mira vytéZzovani informaci, zplsob popisu vysledk( a jejich
srovnani s dalimi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zavért.

Hodnoceni (znamka): Ot O 2 (@ 3 O 4

KomentafF k hodnoceni (odlivodnéni navrZzené znamky). Komentar je povinny.

Reserge problematiky je zpracovana rozsahle, aviak zdrojovou literaturou jsou bohuzel mnohdy eskeé zdroje.
Zejména biologie a ekologie &tiky je zpracovana bez duslednéj$iho zapojeni zahrani¢nich impaktovanych
publikaci, kterych je k dispozici velké mnoZstvi. Néktera tvrzeni jsou pouze zjednoduSenim pro tento Siroce
rozéiteny druh s flexibilnim chovanim, coZ také souvisi s pfetéZovanim literatury star$iho data. Hlavnim
zdrojem Uvodu do biologie zlistavaji ¢eské knihy a pokud bychom u knih zlstali, chybi zde odkaz na zcela
zasadni knihu pro obecny tivod o &tice - Skov C. & Nilsson P.A. (2018). Biology and ecology of pike. CRC
Press, 402 sir.




4. Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrzovani jednotného stylu, graficka Gprava prace, prehlednost, drovei jazykového
zpracovani, dodrzovani citaéni normy, kvalita grafi a obrazki atd.

Hodnoceni (znamka): O1 OX: O3 O 4

Komentaf k hodnoceni (odavodné&ni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Prace je vypracovana pfehledné v jednotném stylu. Po jazykové strénce je vypracovana kvalitné s minimem
slabsich pasazi a pfeklepl. Pfi tvorbé textu by bylo pfisté vhodné zaméfit se pfevedeni pracovnich nazvl do
védettgj§iho jazyka (napf. podkapitola "4.1 Experiment - Mli¢aci 2018", Material a metodika "Tentokrat jiz byly
ryby pod stiechou ve Zlabech situovanych v prostorach...").

5. Splnéni cill prace
Srovnavaiji se vysledky prace s vyty¢enymi cili a zadanim prace.
Hodnoceni (znamka): @1 )2 O3 O 4

KomentaF k hodnoceni (odiivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Predlozena prace splnila cile obsazené v zadani prace a jejim tvodu. Z vyjmenovanych hospodarsky

vyznamnych druhii v zasadach na vypracovani (Stika obecna, candat obecny, sumetek africky) byla
provedena na Stice obecné.




6. Formulace zavéri prace

Hodnoti se srozumitelnost zavérd a jejich relevantnost s ohledem ke zjisté&nim (védeckym nebo
informacnim).

Hodnoceni (znamka): O1 (@ 2 O3 O4

Komentaf k hodnoceni (odivodnéni navrZené znamky). Komentaf je povinny.

Zaveér prace je formulovan spise jako shrnuti poznatkl a chybi zde zobecnéni zasazujici praci do SirSiho
kontextu, které by v této ¢asti mélo zaznit.

7. Odborny prinos prace
Hodnoti se vyuZziti prace pro dany obor, jeji védeckost &i odbornost.
Hodnoceni (znamka): O1 (@ 2 O3 O 4

Komentaf k hodnoceni (odiivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Prace je celkové pomérné zdafila a piinasi poznatky umoziujici zefektivnit umeély vytér Stiky obecné. Ukazuje,
7e aplikace hormonalnich preparatl formou mikrobio¢astic mlze byt cestou ke zefektivnéni umélého vytéru.
Po regerdni strance je vSak prace slabsi, coZ je hlavnim dlvodem navrZené znamky. Predpokladam véak, ze
vysledna znamka mzZe byt upravena dle prib&hu viastni obhajoby.

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni znamkou: (O vyborné Doporucuji praci k (e ano
(® velmi dobfe obhajobe: O ne
(O dobfe

(O nevyhovél(a)



Otazky k obhajobé:

gt;ﬁ:ﬁéi; obhajabs Pfinos prace pro umély vytér samcl §tik je zfejmy. Jak je to vak v

ekonomické roving? Vyplati se b&Znému hospodafi koupit pfipravky pro
stimulaci (napi. PLGA+MET), nebo je ekonomicky vyhodné&jsi obétovat
nékolik samcl $tik?

?t:vz.:i; obhajobs 2 V reseréni asti uvadite, e samai &tik jsou na trdlistich pfipraveni nékolik dni
R pied pfiplutim samic. Proé¢ tomu tak je a jaké jim to pfinasi vyhody a
nevyhody? Znate néjaky jiny druh ryby, ktery se chova podobné&?

Dalsi pfipominky, vyjadfeni
a naméty k obhajobé prace
resp. k jejimu dalSimu
vyuziti:

(nepovinng)
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