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1. Formulace cilt prace

Hodnoti se Gvod do feSeni problematiky, tedy zddvodnéni potfeby feSeni prace a
srozumitelnost vytycenych cili:

Hodnoceni (zndmka): O1 @ 2 Qs O 4

Komentar k hodnoceni (odtvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Cilem prace je analyza bentosu a hodnoceni ekologického stavu na Evropsky vyznamné lokalité Zakolansky
potok. Formulace cill je strucna a jasna. Osobné bych v praci uvital néjakou jasné definovanou hypotézu.
Nevim vsak, zda to je €i neni pro DP povinné.




2. Zpusob reSeni prace

Hodnoti se zvolena metodika prace vcéetné statistické analyzy dat (vhodnost, srozumitelnost,
relevantnost, komplexnost), u prehledové prace pak predeviim zvolena obsahova struktura a
¢lenéni prace, zplsob pojeti prfehledové prace.

Hodnoceni (znamka): @1 O 2 O3 O4

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Zvoleny metodicky postup a rozsah odbéri odpovida v piné §ifi vytyCenym cilim a umoZriuje odpovédét na
otazky uvedené v praci.

.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouzitych informaci dostupnych v odborné literatuie, jejich
aktualnost, pravdivost, komplexnost a mira vytéZovani informaci, zplsob popisu vysledki a jejich
srovnani s dalSimi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zavéerd.

Hodnoceni {znamka): @1 O2 O3 O 4

Komentaf k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Literarni zdroje jsou aktualni a jsou pouzity v odpovidajicim rozsahu. V diskusi autorka vhodnou a
srozumitelnou formou (ve shodé s publikovanymi poznatky) nabizi vysvétieni zjisténych skutecnosti. Védecky
nepresnych ¢ zavadgjicich informaci je v praci minimum (str. 21 namisto zminéné hofavky duhové (Rhodeus

- wewr

sericeus) se spide bude na teto lokalité vyskytovat u nas béznéjsi druh Rhodeus amarus).




4. Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrZzovani jednotného stylu, graficka Gprava prace, prehlednost, uroven jazykového
zpracovani, dodrzovani citaéni normy, kvalita grafii a obrazk( atd.

Hodnoceni (znamka): O1 (@ 2 Os O 4

Komentar k hodnoceni (oduvodnéni navrZené znamky). Komentar je povinny.

Metodika je napsana struc¢né a jasné. Drobnym nedvarem je pouzivani vice jednotek (0.5 mm vs 500 um).
Souhmna tabulka v priloze dobfe ilustruje vyskyt jednotlivych taxoni na zkoumanych lokalitach. Autorka se
potyka s ob&asnymi potizemi pfi formulaci nékterych vét v ceském jazyce (podmét-piisudek, apod.). Tyto
nedostatky jsou vSak rozhodné v tolerovatelném rozsahu.

5. Splnéni cilu prace
Srovnavaji se vysledky prace s vytyCenymi cili a zadanim prace.
Hodnoceni (znamka): O1 ®2 Ozs Q4

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Zadané cile byly spinény i kdyz trochu postradam vazbu vysledk( na vyskyt raka kamenaé (viz bod 6 tohoto
iposudku).




6. Formulace zavéra prace

Hodnoti se srozumitelnost zavéri a jejich relevantnost s ohledem ke zjisténim (védeckym nebo
informacnim).

Hodnoceni {(znamka): O1 @ 2 O3 O 4

KomentaF k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

V zavéru trochu postradam provazani zjisténych vysledkd ke stavu populaci raka kamenade, kdyz je uvedeny
v samotném nazvu prace.

7. Odborny pfinos prace
Hodnoti se vyuZiti prace pro dany obor, jeji védeckost ¢i odbornost.
Hodnoceni (znamka): O1 @2 O3 O4

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrZzené znamky). Komentar je povinny.

Prace je zaloZena na standardnim hydrobiologickém pruzkumu. S ohledem na ekologicky vyznam lokality s
vyskytem ohrozeného druhu ZivoCicha povazuji data obsazena v praci za pfinosna jak pro organy &inné v
ochrané krajiny tak i pro management okolnich priimyslovych subjekti.

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni zndmkou: (O) vyborné Doporucuji praci k (e ano
(e velmi dobie obhajobé: O ne
(O dobre

(O nevyhovél(a)



Otazky k obhajobeé:

Otazka k obhajobé 1

o Jak by autorka vysvétlila vyraznéjsi odchylku Shannon-Weanerova indexu
(povinne)

diverzity v obdobi 18. VII?

Otazka k obhajobé 2

| | aps . e s
(povinné) Mohla by autorka trochu podrobnéji vysvétlit jaka vstupni data byla konkrétné

pri statistickych analyzach pouzita jako "kovariata(y) a pro&™?

Dalsi pfipominky, vyjadfeni
a naméty k obhajobé prace
resp. k jejimu dalSimu
vyuziti:

(nepovinne)
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