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1. Formulace cila prace

Hodnoti se Uvod do FeSeni problematiky, tedy zdlvodnéni potrfeby feSeni prace a
srozumitelnost vyty&enych cill:

Hodnoceni (znamka): @1 O 2 O3 O 4

Komentaf k hodnoceni (odGvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Uvod do fedené problematiky - jeji zdiivodnéni a srozumitelnost vyty&enych cilii hodnotim je odpovidajici.




2. Zpusob feseni prace

Hodnoti se popis metodiky prace vCetné statistické analyzy dat (srozumitelnost, relevantnost,
komplexnost), u pfehledové prace pak pfedevSim zvolend obsahova struktura a clenéni prace,
zplUsob pojeti prehledové prace. Rovnéz se hodnoti dodrzovani instrukci vedouciho, drZeni se
zadani, mira zapojeni do feSeni prace, samostatnost, kreativita apod.

Hodnoceni (znamka): @ 1 O 2 O3 O 4

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

Prace je odpovidajicim zplsobem strukturovana. Student dbal doporuceni vedouciho, praci feéil samostatné
a s vlastni invenci.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouzZitych informaci dostupnych v odborné literatufe, jejich
aktualnost, pravdivost, komplexnost a mira vytéZzovani informaci, zplisob popisu vysledk( a jejich
srovnani s dal$imi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zavér.

Hodnoceni (znamka): @1 O 2 O3 O 4

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

Prezentované informace jsou zaloZzené na podrobné a aktualni analyze problematiky. Tato nevic nezlistala
pouze u evropského kontextu, ale prehledné rozpracovala i situaci mezi druhy pivodem ze Severni Ameriky.
Popis vysledki a jejich interpretace jsou odpovidajici.




4. Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrzovani jednotneho stylu, graficka Uprava prace, prehlednost, uroven jazykového
zpracovani, dodrzovani citacni normy, kvalita grafi a obrazkd atd.

Hodnoceni (znamka): @ 1 O 2 O3 O 4

Komentaf k hodnoceni (od(ivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Hodnocena diplomova prace velmi dobie naplfiuje vySe jmenované charakteristiky. V tomto ohledu je tedy
hodnocena znamkou 1.

5. SplInéni cila prace

Komentuje se srovnani zjisténych vysledkl prace s vytyéenymi cili v zadani a popisuji se dlvody
odchylek (neotekavané okolinosti pfi feseni vs. nedodrzeni pokynl studentem, pfistup k praci - tedy
ovlivnitelné ¢i neovlivnitelné studentem), tedy zda byly i nebyly ovlivnitelné pfistupem studenta.
Hodnoceni (znamka): (@ 1 O 2 O3 O 4

Komentaf k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Phvodné vytyCene cile byly spinény. Diky dobfe probihajicimu experimentu nebylo potfeba podstatnych
odchylek od plvodniho zaméru.




6. Formulace zavéri prace

Hodnoti se srozumitelnost zavérl a jejich relevantnost s ohledem ke zjisténim (védeckym nebo
informacénim).

Hodnoceni (znamka): @1 O 2 O3 O 4

Komentar k hodnoceni (odlivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Zaveéry jsou odpovidajicim zplisobem prezentovany a vychazeji ze ziskanych poznatk(. V kontextu
studované problematiky jsou relevantni.

7. Odborny pfinos prace

Hodnoti se s ohledem na zplsob zpracovani prace a miry vytéZovani dat, zplsob interpretace,
védeckost pojeti prace apod.

Hodnoceni (znamka): (® 1 O 2 O3 O 4

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Ziskané vysledky jsou v kontextu studované problematiky vysoce relevantni, zplsob jejich zpracovani a
interpretace jsou odpovidajici. V soutasné dobé jsou prezentované vysledky souéasti rukopisu védeckého
Clanku.

O aktualnosti tématu jasné hovofi recentni publikace kolegti z IGB Berlin (Linzmaiera a kol., 2018) studujici
podobnaou problematiku, byt s ¢astecné odlisnym metodickym pfistupem.

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni znamkou: (e) vyborné Doporuéuji praci k (® ano
(O velmi dobie abhajebe; O ne
(O dobfe

(O nevyhovéi(a)



Otazky k obhajobé:

Otazka k obhajobé 1

(povinné) Jaké vysledky by jste oCekaval pii porovnani pfimych interakci a kompetice

studovanych druht rak v $ir§im teplotnim pasmu (vy3si a nizéi teploty oproti
testovane)?

Otazka k obhajobé 2

i) Jaka je dle Vaseho nazoru role sympatrického vyskytu kompetujicich druhi

ve vztahu k jejich Sifeni?

Dalsi pfipominky, vyjadieni
a naméty k obhajobé prace
resp. k jejimu dal$imu
vyuziti:

(nepovinne)
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