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1. Formulace cill prace

Hodnoti se Uvod do feseni problematiky, tedy zdUvodnéni potfeby feSeni prace a
srozumitelnost vytycenych cill:

Hodnoceni (znamka): ON Oz2 O3 O 4

Komentaf k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

Cile prace jsou jasné a srozumitelné formulovany. Problematika, kterou prace fesi, je vysoce aktualni a
navazuje na pfedchozi vyzkum.




2. Zpusob feseni prace

Hodnoti se zvolena metodika prace véetné statistické analyzy dat (vhodnost, srozumitelnost,
relevantnost, komplexnost), u pfehledové prace pak pfedevsim zvolena obsahova struktura a
clenéni prace, zpusob pojeti pfehledové prace.

Hodnoceni (znamka): @1 O 2 O3 O 4

KomentaF k hodnoceni (odUvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Zvolena metodika je pro feSeni prace vhodna, komplexni, v pfedkiddané diplomoveé praci je detailné a
srozumitelné popsana a je zde i ndzorné graficky zdokumentovan cely proces morfologickych méfeni a tvorby
histologickych preparat(. Pouzité statistické metcdy k vyhodnoceni vysledki jsou adekvatni.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouzitych informaci dostupnych v odborné literatufe, jejich
aktualnost, pravdivost, komplexnost a mira vytéZovani informaci, zplsob popisu vysledkl a jejich
srovnani s dalSimi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zavéru.

Hodnoceni (znamka): O1 OX O3 O4

Komentar k hodnoceni (oddvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

V praci je pouzito velké mnoZstvi relevantnich informaci a zdrojl. Citace publikaci napf. z roku 1942 by ale
mély byt vynechany, pokud existuji zdroje s novéjsim vyzkumem v dané oblasti. Literarni pfehled je velmi
podrobny a je doplnén i nazornymi schématy. Kapitolu 2.3.1.4. bych zkratila, protoze je popisovano mnoho
studii s progestiny, ale nékteré tyto studie pak vibec nejsou porovnavany a diskutovany v souvislosti s daty,
které student ziskal z vlastnich experimentd. Jejich uvadéni je tedy nadbyteéné. Naopak jsou pak v diskuzi
zafazeny citace, které nejsou zmifiovany v literarnim pfehledu.

Vysledky jsou popsany srozumitelng, doplnény jsou adekvatnimi tabulkami a grafy s vyznacenim statisticky
vyznamnych rozdild.

V diskuzi postradam vyhodnoceni vyznamu a eventualni porovnani s literaturou u parametrd, které nejsou
typickymi znaky maskulinizace, ale v ramci prace byly méfeny a vySly statisticky vyznamneé rozdily - délky
bfisnich a hibetnich ploutvi, poméry k delce téla apod.




4. Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrzovani jednotného stylu, graficka Uprava prace, prehlednost, Uroveri jazykového
zpracovani, dodrzovani citaéni normy, kvalita grafll a obrazk( atd.

Hodnoceni (znamka): O1 @2 O3 O 4

KomentaF k hodnoceni {(odlvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Prace je pfehledné zpracovana, obrazky a schémata jsou vysoké kvality.

Obcas preklepy (napf. strana 16 - Oreochromis psano s malym o, str. 69 - samci vykazovaly).

Misty v literarnim pfehledu pfili$ dlouhé véty, které ubiraji na srozumitelnosti,

Rozpory v pouZité literatufe - na str. 11 Richardson a kol. 2010, v literatufe je rok 2011: na str. 14 Dvofak a
kol. 2016, ale v literatufe je 2014; na str. 25 Dietrich a kol. 2009, ale v literatufe Dietrich a Krieger 2009; na
str. 34 Bailey 1963, ale pravdepodobné ma byt Rosen a Bailey 1963, protoZe v literatufe se citace Bailey
nevyskytuje; na str. 79 Kahn a kol. 2010, ale v literatufe 2009)

Seznam literatury:

Hou a kol. 2018c¢ - chybi specifikace &isla a stranek, Kiedinova - chybi &islo stran &lanku.

Nazev Easopisu nékdy se viemi velkymi pismeny, nékdy pouze s po¢atecnim, nékde v kurzivé (Liu), nékde
zkratka casopisu (Nakamura, Ornitake) - nutno sjednotit dle citaéni normy.

Opakovani kli€. slov z nazvu.

5. SpInéni cild prace
Srovnavaji se vysledky prace s vytyCenymi cili a zadanim prace.
Hodnoceni (znamka): (@1 O 2 O3 O 4

Komentaf k hodnoceni (cdivodnéni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

Cile prace, které student uvadi v tvodu, byly spinény. Probéhla véechna méfeni a histologicka pozorovani a
bylo ziskano velké mnazstvi uziteénych Gdaja.




6. Formulace zavéri prace

Hodnoti se srozumitelnost zavér a jejich relevantnost s ohledem ke zjisténim (védeckym nebo
informacnim).

Hodnoceni (znamka): @1 O 2 O3 O4

KomentaF k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Zavéry prace jsou formulovany jasné a vychazeji z vysledk(l prace i z prozkoumanych literarnich zdrojl.

7. Odborny pfinos prace
Hodnoti se vyuZiti prace pro dany obor, jeji védeckost ¢i odbornost.
Hodnoceni (znamka): @1 O 2 O3 O 4

Komentaf k hodnoceni (odGvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Resena problematika endokrinnich disruptor( a jejich vlivu na vodni organismy je stéle velmi aktualni. Jak
student v praci uvadi, syntetickych progestinii existuje mnoho a jejich efekty jsou riznorodé, protoZze mohou
plisobit i na jiné, neZ jen progesteronové receptory. Podrobny vyzkum vsech jednotlivych latek a typd jejich
piisobeni je tedy zadouci. Ziskaneé vysledky a poznatky o etonogestrelu jsou velmi cenné a pfinosné.

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni znamkou: (e) vyborné Doporucuji praci k (® ano
(O velmi dobfe obhajphis: O ne
(O dobfe

O nevyhovél(a)



Otazky k obhajobé:

Otazka k obhajobé 1

(povinné) V praci uvadite nékolik studii, kdy byly méfeny koncentrace progestind v

povrchovych i odpadni vodach v zahraniéi. Stanovuji se tyto latky i ve vodach
v CR?

Otazka k obhajobé 2

ka | - . e s . inv b A1y by C e
(povinné) V zavéru prace uvadite, Ze studie s progestiny by mély byt provadény i na

druzich ryb, které se vyskytuji v povrchovych vodach, nejen na akvarijnich a
laboratornich druzich ryb. Je znama néjaka takovato studie napf. u kapra
obecného nebo jiného druhu typického pro CR? V praci zadnou takovou studii
neuvadite.

Dalsi pfipominky, vyjadfeni
a naméty k obhajobé prace
resp. k jejimu dalSimu
vyuziti:

(nepovinné)
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