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1. Formulace cil(l prace

Hodnoti se Uvod do feSeni problematiky, tedy zdlvodnéni potfeby FfeSeni prace a
srozumitelnost vytyéenych cill:

Hodnoceni (znamka): @1 02 O3 O 4

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Zdivodnéni potfeby feSeni prace je jasné a srozumitelné formulovano.
Cile prace jsou spravné vytyéeny.




2. Zpusob Feseni prace

Hodnoti se popis metodiky prace v&etné statistické analyzy dat (srozumitelnost, relevantnost,
komplexnost), u pfehledové prace pak pfedev§im zvolena obsahovéa struktura a &lenéni prace,
zpusob pojeti prehledové prace. Rovnéz se hodnoti dodrZovani instrukci vedouciho, drzeni se
zadani, mira zapojeni do feSeni prace, samostatnost, kreativita apod.

Hodnoceni (znamka): @1 0O2 O3 (O+4

Komentai k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

Metodika je detailné a pfehledné popsana. Byly zvoleny i vhodné metody statistické analyzy dat.
Student se striktné drzel pokynl vedouci i konzultanta prace. Zadanou praci provadél samostatné a
predevsim kvalitné. Spolupréace byla naprosto bezproblémova, student plnil zadani v&as a bylo na ngj
stoprocentni spolehnuti.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouzitych informaci dostupnych v odborné literatufe, jejich
aktualnost, pravdivost, komplexnost a mira vytéZovani informaci, zplsob popisu vysledk( a jejich
srovnani s dalsimi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zavér(.

Hodnoceni (znamka): @1 02 O3 O4

KomentaF k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Student pouzil dostatek aktualnich a relevantnich literarnich zdrojli (seznam pouZité literatury je pomérné
rozsahly). Teoreticky Gvod je detailné propracovany.

Zpusob popisu vysledkl je obstojny a jejich srovnani s dostupnymi informacemi v odborné literatufe je na
velmi dobré Grovni. Student vyvozuje ze svych vysledkl adekvatni zavéry.




4. Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrzovani jednotného stylu, graficka Uprava prace, prFehlednost, Uroven jazykového
zpracovani, dodrZovani citaéni normy, kvalita grafl a obrazk( atd.

Hodnoceni (znamka): O1 @ 2 O3 O 4

Komentaf k hodnoceni (odiivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Po formalni strance je prace pomérné dobfe zpracovana. V textu se ojedinéle vyskytuji drobné nedostatky

(pfeklepy), nékteré pasaze jsou trochu neobratné formulovany. Jinak jsem ale v textu nenasla Z2adné zavazné
nedostatky.

5. Splnéni cilt prace

Komentuje se srovnani zjisténych vysledki prace s vytyéenymi cili v zadani a popisuji se dlvody
odchylek (neocekavané okolnosti pfi feseni vs. nedodrzeni pokynt studentem, pfistup k praci - tedy
ovlivnitelné i neovlivnitelné studentem), tedy zda byly &i nebyly ovlivnitelné pfistupem studenta.
Hodnoceni (znamka): @ 1 )2 O3 04

Komentaf k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Student se v Zadném bodu neodchylil od zadani, v prib&hu prace strikiné dodrZzoval pokyny vedouci prace a
konzultanta.

VSechny cile prace byly kompletné spinény.




6. Formulace zavéru prace

Hodnoti se srozumitelnost zavérl a jejich relevantnost s ohledem ke zjisténim (védeckym nebo
informacnim).

Hodnoceni (znamka): @1 02 O3 O 4

Komentaf k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Zavéry prace byly formulovany jasné a srozumitelné. Zavéry jsou adekvatni a pIné& odpovidaji vysledkiim
prace.

7. Odborny prinos prace

Hodnoti se s ohledem na zpusob zpracovani prace a miry vytéZovani dat, zplsob interpretace,
veédeckost pojeti prace apod.

Hodnoceni (znamka): @1 O2 Ok O 4

KomentaF k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Data ziskana v ramci diplomové prace byla spravné zpracovana a interpretovana. Ziskané vysledky jsou
velmi pfinosné. Vysledky byly zahrnuty do publikace, ktera letos vysla v recenzovaném tisku: Steinbach a
kol., 2019. Science of the Total Environment 663: 206-215.

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni znamkou: @ vyborné Doporucéuji praci k @ ano
O velmi dobfe obhajobé: O ne
(O dobie

(O nevyhovél(a)



Otazky k obhajobé:

Otazka k obhajobé 1

o Jako modelovy organismus pro sledovani vlivu etonogestrelu byla v tomto
{povinné)

experimentu pouzita Zivorodka Wingeova. Mohl byste popsat vyhody jejiho
vyuziti pro experimentalni ucely (zejména ve vztahu k vami sledovanym
parametriim)? Porovnejte napfiklad s kaprem obecnym &i pstruhem
obecnym.

Otazka k obhajohé 2

o Ve své praci jste pozoroval nejen zmény sekundarnich pohlavnich znakd, ale
(povinné)

i histologické zmény na gonadach (opoZdény vyvoj) u samic Zivorodky
Wingeovy exponované syntetickému progestinu etonogestrelu. Myslite si, Ze
by opozdény vyvoj gonad u samic mohl hrat néjakou roli v pohlavnim vybéru,
tzn. ovlivnit zajem samcu o tyto samice? Pokud ano, pro¢ a jak?

Dalsi pfipominky, vyjadieni
a naméty k obhajobé prace
resp. k jejimu dalSimu
vyuziti:

(nepovinng)

Datum a podpis:

Datum: [16.05.2019 Podpis vedouciho zavéreéné prace:
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