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1. Formulace cilli prace

Hodnoti se Uvod do feSeni problematiky, tedy zdlvodnéni potfeby feSeni prace a
srozumitelnost vyty&enych cilt:

Hodnoceni (znamka): @1 O 2 O3 O4

Komentar k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

Na Gvodnich 20 stranach diplomové prace Jan Chabera pfedklada étenafi detailni informace o candatovi
obecném, véetné popisu jeho hiologické charakteristiky, potravnich narokl ¢ rozmnoZovani. V navaznosti na
rostouci vyznam candata na trhu se pak vénuje otazce jeho intenzivniho chovu v recirkulaénich systémech a
identifikuje hlavni faktory, které mohou mit negativni dopad welfare a zdravotni stav chovanych ryb. V dalsi
kapitolach uvadi ¢tenafe do problematiky nedostatecné znalosti imunitniho systému u téchto ryb a pfedklada
uceleny prehled znalosti dostupnych z jinych rybich modeld, véetné popisu hlavnich lymfatickych organi a
riznych populaci bilych krvinek a jejich podil na zanétlivé reakci. Na zavér literarniho Uvodu jsou definovany ffi
logické a srozumitelné cile prace.




2. Zpusob feSeni prace

Hodnoti se popis metodiky prace vcetné statistické analyzy dat (srozumitelnost, relevantnost,
komplexnost), u prehledové prace pak pfedevsim zvolena obsahova struktura a ¢lenéni prace,
zpusob pojeti pfehledové prace. RovnéZz se hodnoti dodrZovani instrukci vedouciho, drzeni se
zadani, mira zapojeni do FeSeni prace, samostatnost, kreativita apod.

Hodnoceni (zndmka): ON O 2 O3 Q4

Komentaf k hodnoceni (od{ivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Pro dosazeni cilll byly naplanovany experimenty studujici pribéh akutniho zanétu v peritonalni dutiné candata
obecného. Popis metodiky je detailni a umoziuje snadné opakovéani. Kapitola je doplnéna fadou fotografil,
které pfiblizuji jednotlivé metody i tenafim, ktefi se vénuji jinym oborim. Cela kapitola metodiky je uzaviena
popisem stastickych metod pouzitych k vyhodnoceni vysledki.

Velice pozitivné hodnotim elan s jakym Jan Chabera pfistupoval k novym a komplexnim metodam pritokové
cytometrie a mikroskopie. Tento pozitivni pfistup se projevil i pfi samotne pripraveé vzorki, kdy byl byl aktivnim
a spolehlivym élenem tymu.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouzitych informaci dostupnych v odborné literatufe, jejich
aktualnost, pravdivost, komplexnost a mira vytéZovani informaci, zplsob popisu vysledk( a jejich
srovnani s dal$imi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zavéra.

Hodnoceni (znamka): O1 @ 2 O3 O4

Komentaf k hodnoceni (odUvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Ve své diplomové praci ¢erpal Jan Chabera z aktualni odborné literatury. Navzdory naro¢nosti a komplexnosti
se dané tématiky zhostil se sobé typickym nasazenim a vysledkem je obsahové vyvaZena prace, ktera se
snadno &te. Jednotlivé kapitoly logicky navazuji, uvadsji ¢tenafe do problematiky, definuji otazky a vysvétluji
jakym zplsobem budou zopdpovézeny. Kapitola vysledki je i pfes komplexnost problematiky popsana jasné a
je doplnéna Fadou pFehlednych ilustraci a dvacitkou grafl. V tfistrankové diskuzi jsou dosazené vysledky
komentovany v Sirsim kontextu a srovnavy s dostupnou literaturou.




4. Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrzovani jednotného stylu, graficka uprava prace, prehlednost, troven jazykového
zpracovani, dodrzovani cita¢ni normy, kvalita grafi a obrazku atd.

Hodnoceni {znamka): Ot ® 2 Os O 4

Komentaf k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Formalni zpracovani prace je slabsf ne? jeji obsah. Graficky Uprava mé rezervy, co? je patrné zejména na
grafech, které maji pouzivaji rizny font, velikost i barvu pisma. V nékterych ¢astech textu chybi odkazy na
grafy &i obrazky. Cely text dodr?uje jednotnou citaéni formu. V seznamu citaci se vsak nékteré citace opakujl,
nékteré jsou neupliné.

5. Splnéni cild prace

Komentuje se srovnani zjisténych vysledkd prace s vyty€enymi cili v zadani a popisuji se divody
odchylek (neocekavané okolnosti pfi feSeni vs. nedodrzeni pokyn( studentem, pfistup k praci - tedy
ovlivnitelné ¢i neovlivnitelné studentem), tedy zda byly i nebyly ovlivnitelné pfistupem studenta.
Hodnoceni (znamka): @1 O 2 O3 O4

Komentaf k hodnoceni (odivodnéni navrZené znamky). Komentaf je povinny.

Diplomova prace napliuje cile popsané v zadani prace. Nejprve popisuje sloZeni leukocyt( v hlavnich
lymfatickych organech candata, a poté sleduje zmény v jejich sloZeni zpisobené indukci aktuniho zanétu v
peritonealni dutiné.V dalSi kapitole studuje vliv hypoxie na pribéh akutniho zanétu, tak jak bylo definovano v
cilech prace.




6. Formulace zaveéru prace

Hodnoti se srozumitelnost zavér( a jejich relevantnost s ohledem ke zjisténim (védeckym nebo
informacnim).

Hodnoceni (znamka): O1 (@ 2 O3 O4

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentér je povinny.

\V kapitole Zavér, autor pfipomina vytyéené cile a zpisob jakym jich bylo dosazeno. V zavéretném odstavci
isou pak vysledky prace zasazeny do $irsiho kontextu a ukazuji étenafi vyznam prace pro budouci studium
této problematiky.

7. Odborny pfinos prace

Hodnoti se s ohledem na zplsob zpracovani prace a miry vytéZovani dat, zplsob interpretace,
védeckost pojeti prace apod.

Hodnoceni (znamka): @1 O 2 O3 O 4

Komentaf k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

7 odborného hlediska se jedna o velice zdafilou diplomonou préaci a to hned na nékolika trovnich. Vysledky
prace piekladaji uceleny obraz o pribéhu akutniho zanétu v peritonealni dutiné candata a jeho vlivu na ostatni
lymfatické organy. Tato data jsou unikatni ve sve komplexnosti a vyznamné prispéji k rozvoji studia tohoto
nového akvakulturniho druhu. V Sirsim kontextu je neméné dilezity popis vlivu hypoxie na pribéh imunitni
odpovédi, ktery otevira zcela novy smér budouciho vyzkumu.

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni znamkou: @ vyborné Doporucuji praci k @ ano
(O velmi dobie ahhajekss QO ne
(O dobfie

(O nevyhovél(a)



Otazky k obhajobé:

Otazka k obhajobé 1 Stimulace peritonealni dutiny byla provedena pomoci inaktivované A.
(povinné) hydrophila.

1} Jakou reakci by bylo moZné pozorovat u Zivych bakterii?

2) Domnivate se, Ze reakce bude probihat stejné i u ostatnich bakterialnich

patogeni?
Otazka k obhajobé 2 U stimulovanych ryb jsou popsény dramatické zmény ve slozeni bunéénych
(povinné) populaci. Jakym zpisobem jsou tyto zmény kontrolovany?

Dalsi pfipominky, vyjadfeni
a naméty k obhajobé prace
resp. k jejimu dalSimu
vyuziti:

(nepovinné)

Datum a podpis:

Datum: [24.05.2019 Podpis vedouciho zavére¢né prace:







