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Disertaéni prace Petra Bartuska cili svym zamétenim do problematiky z pomezi biografickych
a pamé&tnich studii, regionalnich soudobych dé&jin a mikrohistorie, ale také teorie a
metodologie historickych v&d — zejména pak nauky o pramenech. Autor v predklidané préci
ziroCuje svd prededld badéni a dlouhodoby badatelsky zdjem o problematiku osobnosti
spisovatelky Vlasty Javofické a také d&jin obce Studena (okres Jindfichtv Hradec). Samotny
vybér tématu — tj. sledovani vzniku mistni kroniky na pozadi biografickych, regionalnich a
celospoletenskych aspektd povaZuji za velmi nevedni a pfitom velmi p¥inosnou volbu.
Zv1asté kdyz je prostfednictvim autorova disertaéniho dila zéroveri $ir§i badatelské obci
zpfistupnén ojedinély historicky pramen v podobg kritické edice kroniky méstyse Studen4
v pohnutém desetileti minulého stoleti (zhruba od konce tficatych let do konce let
Etyficdtych).

Autorova metodologickd vychodiska a analytické nistroje ptedstavuji predevaim
tradi€ni historicko-komparativn{ analyzy, jeZ se soustfed’uji jednak na rozbor kronik jako
historického pramene (véetn& osobnosti jejich autord/autorek, dobového kontextu vzniku
apod.) a dale pak autor vyuZivé i &dstedn& i analyzu obsahovou. Vedle t&chto v historickych
oborech ,.zaZitych“ postuptl, které autor dile nijak zevrubné&ji co do epistemologického
hlediska hloub&ji nerozebira, se snai vyuZit také nékteré koncepty z oblasti pamétnich studii
(zejména problematiky ego-dokumentd, kolektivni paméti, ordlni historie apod.), coz je velmi
chvalyhodné, nebot’ timto zpiisobem se vyrazng roziifuje nasledny analyticko-interpretaéni
rémec celé prace. Rada postuldtd, které autor ve své praci vyuZiva, je hloub&ji zpracovéna
viadé daldich textl — zejména zahranidni provenience — namatkou mé& napada, ¥e napf.
v kapitole 5.7 o paméti a hledani pFi&in a promén vyznami umrti jednoho z hlavnich hrdint
textu by se dalo velmi vhodng vyuzit konceptl italského oralniho historika Alessandra
Portelliho (zejména pak dilo Death of Luigi Trastulli and Other Stories, The: Form and
Meaning in Oral History) a pokud by autor i nadale pokraoval ve svych badanich v tomto
sméru, doporu€oval bych mu do téchto praci nahlédnout. Obecné viak povazuji autoriv
metodologicky pfistup a postup za originlni a i diky velké snaze o detailni a vyva¥ené
analyzy ve svém celku za inovativni a hodny nasledovani,

Jak je Gastedné naznadeno vyse, autor se opir o Sirokou paletu sekundérni literatury
rozdilného charakteru. Vedle praci metodologickych (o psani d&jin, ego-dokumentech,
proménach paméti) a metodickych (napf. o vedeni kronik), jejichZ miru vyuziti povaZuji za
dostate¢nou, se jedna o mnoZstvi historickych praci k d&jindm Ceskoslovenska, ceskych zemi,
piipadné pak zemi stfedni a vychodni Evropy a to zejména sledovaného obdobi. Ackoliv jsem
si védom, Ze autor se potykal s velmi nelehkym tkolem skloubit pojednéni o »biograficky
podminéném® a regionalnim obrazu mistniho d&ni na pozadi ,,velkych d&jin“ a rozhodné se
nedomnivam, Ze by bylo tfeba odkazovat napf, u problematiky d&jin okupace a druhé svétové
valky, pfipadné pak d&jin tzv. tfeti republiky a posléze obdob{ »pounorového* vy&erpavajicim
zplsobem, pfi pohledu na seznam literatury povazuji autoritv vybér za relativné uceleny, i
kdyZ rozhodn& ne komplexni. Osob# zde nejvice postrdddm analyticko-interpreta&ni oporu
napf. v syntetickém dile Jani Kuklika a Gebharta o d&jinach Ceskych zemi let 1938 — 1945
(Velké déjiny zemi KC), v podobné ladéném dile o dé&jinich Zeské literatury kolektivu Pavla
Janouska (Déjiny ceské literatury), dale pak napf. v ptehledové praci Jana Kuklika ml. o
zndrodnéni (Zndrodnéné C‘eskoslovensko), v obsdhlé edici ke kulturnimu a duchovnimu
Zivotu za ,tfeti republiky* od Milana Dréapaly (Na ztracené varté Zdpadu), v komplexni



monografii Vitézslava Sommera o d&jinach marxistické historiografie (Stranické
déjepisectvi), v regiondlné-historickych pracich historika Jindficha Pecky o druhé svétové
valce a jejim konci v jiznich Cechach. Inspiraci by bylo mozZné Zerpat i z publikaci o d&jinach
retribuci od Megislava Boraka (Spravedinost dle dekretu) nebo Benjamina Frommera
(Ndrodni o¢ista), u tématu d&jin Cesko-némeckych vztaht pak z mého pohledu velmi vyrazng
absentuji kliové a komplexng pojaté préce ToméSe Statka a Adriana Portmanna/von
Arburga. Je mi zcela zfejmé, ¥e v samotné edici valetné a povéletné kroniky neni mozné
odkézat na v3echny relevantni historické tituly, rozhodné vsak nepovazuji za §t'astné citovat
Pii popisu boji na vychodni front¢ za druhé svétové valky praci byvalého nacistického
funkcionafe SS a novinafe a popirate holocaustu Paula Carrella jako dilo historické odbormé
literatury bez jakéhokoliv daldtho komentate (s. 206). Takové ,,predlapy* zbytetnd v ogich
blize nezasvécenych &tendft a &tendfek mohou ubirat Jinak seriézni praci na odborném
kreditu.

Co do vy¢tu prament autor vytedns ziro€uje svou detailni znalost problematiky Zivota
Vlasty Javotické a také rodinné a regiondlni historie. Pfi své praci tak t&3i z Siroké skaly
dostupnych prament, a jak je z jeho zasvécenych liceni v textu patrné, pati podle mého
soudu k nejvéts§im znaletim disponibilni archivni materie k tématu viibec, Je tteba ocenit, ze
archivni materidl nepatti k vyhradnim pramennym zdrojm celé disertace, ale e se autor
opira také napf. o velké mnoZstvi pramentt vydanych a také o ,vlastnorudn&“ natodené
ordln€historické rozhovory. Paleta vyuZitych pramenti se mi pro zvoleny format prace jevi
jako zcela dostadujici a to i vzhledem ke skute€nosti, Ze &ast prace je tvofena edici jednoho
z kli¢ovych pramenii — dobové »ego-kroniky®. V této souvislosti bych chtél autorovy polozit
otizku do debaty: v jakém sméru je jedté moné rozvijet dal${ badani ve smyslu potenciélng
vyuZitelnych archivnich prament, které doposud nebyly ve vyzkumu zohlednény? A dile:
v jaké formatu byly natodeny oralnghistorické rozhovory a jaké jsou daldi moZnosti vyuZiti
tohoto sméru badani pfi vyzkumu regionalnich déjin Studené a okoli (potazmo osudi Vlasty
Javofické a jeji rodiny)?

Vlastni struktura price je podle mého soudu velmj promyslena a sklada se ze dvou
vetsich Casti. Prvni &4st je tvofena celkem deseti kapitolami autorské monografie, pfi¢emz
autor se zde nejdfive zamy3li nad tématem kronik jako ego-dokumentt, déle pak ramcové 1i&i
osudy Vlasty Javotické (a jeji rodiny) jako spolutviirkyné ,,d&jin a paméti“ obce Studens a
viibec Sirstho regionu (zejména v letech 1938-1949). V potadi paté kapitole je detailngji
rozebréana ,,0sobni* kronika Vlasty Javofické, véetné jejich chyb&jicich &4sti a dopliiki,
v nasledujicich tfech kapitolach se pak autor zamysli nad pamétmi a rodinnymi kronikami
jako historickymi prameny a komparuje jejich prednosti a limity s dal§imi prameny (jako je
napf. krdsna literatura od V. Javorické, piipadné pak dal3i dobové kroniky z regionu,
popisujicich déni z odlisnych perspektiv). V kapitole devaté pak autor na piikladu zkoumani
déjin druhé svétové valky a Cesko-némeckych vztahti testuje moznosti vyuZiti ego-dokument
Jako historickych prament a v ,mini® kapitole zav&redné se pak pokousi upozornit na
v pramenech nezmifiované faktory, které mohly zésadné vstupovat do psani ,,ego-kroniky* V.
Javotické.

Druhd &ast préce je pak tvofena kritickou autorskou edjci Obecni kroniky méstyse
Studena, jejiZ autorkou byla Vlasta Javofickd a k edici je téz pfipojena edice zapiskl jejiho
»potmorového® nastupce Josefa Zavodského. Tato ediéni Cast pak tvoli takika dve tretiny
samotné disertatni préce a povazuji ji za velmi vyznamny ,faktograficky* a pramenny
pfispévek do badani nad d&jinami obdobi »predmnichovského* a »pormnichovského®, déjin
druhé svétové valky a také doby povaletné.

Jak jsem jiz Castetné naznadil vyse, po obsahové strance povazuji praci za velmi
pfinosnou a to zejména diky velmi promyslené a citlivé podané charakteristice okolnosti
vzniku specifického historického pramene jakym ,rodinna“ kronika mte byt a také



zhodnoceni jejiho potencidlniho pHnosu pro vyzkum fady dil¢ich témat &eskych a
Ceskoslovenskych soudobych d&jin. Snad jedinou zavaZng&jsi vytku k obsahu bych mél
v souvislosti s autorovym poukazem, e Ceskoslovensko bylo obsazeno , Némeckou Fisi
vroce 1938 (s. 107). Toto tvrzeni pfipisuji spise Jazykové&-stylistické neobratnosti v dané
paséZi velmi veobecné popisujici negativni charakter Cesko-némeckych vztahl na sklonku
tficatych let minulého stoleti. Jako neznalec detailnich Zivotnich osudil bych se chtél autora
v diskuzi zeptat, z &eho byla rodina Zezulkovych a potamo V. Javotickd sama Ziva po
znarodnéni a nasledném zabaveni polnich hospodatstvi a zdali je moZné se dopétrat, z jakych
divodd se nové nastoupiviim komunistickym elitdm nepodafilo spisovatelku vyst€hovat
z obce (ag ,,snaha byla®)?

Po formalni strince je prace sepsana na solidni virovni, a askoliv je fada paséaz
obsahové lad&na spise teoreticko-metodologicky, text je srozumitelny a &tivy. Autorovu
analyticko-interpretadnimu textu dava dalsi rozmér nejen samotna pramenna edice, ale také
série pfipojenych obrazovych piloh. Za naprosto nadstandartni a ocenéni hodné pak povazuji
ve formitu disertatni prace zafazeni jmennych a geografickych rejstfiki usnadriujici
elementarni orientaci ve velmi obsahlém textu.

Disertatni prace Petra Bartuska je podle mého soudu (a i pfes drobné nedostatky)
dilem zdafilym a obohacujicim dosavadni stav poznani (nejen) o Zivoté a myslenkovém svétd
mistnich spolegenskych elit na venkové tficatych a Ctyficatych let minulého stoleti — zejména
na pfikladu spisovatelky Vlasty Javotické a jeji rodiny — ale pfedstavuje také velmi vyznamny
pfispévek do debaty na téma ,rodinnych* kronik pri psani soudobych dé&jin a utvéreni
kolektivni paméti. Autor ve své disertadni praci prokézal dostate&nou kompetenci samostatn&
badatelsky piisobit a posléze proménit vysledky svého badani jak v erudovang sepsany
historicky text, tak i v kritickou pramennou edici. Proto vysledek jeho snaZeni v podobs
disertatni price viele doporuéuji k obhajobg.
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V Praze, 10. 5. 2019 doc. PhDr. Pavel Miicke, Ph.D.



