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PredloZena diplomova prace se zabyva operni adaptaci literarnich dél. Po avodni teoretické
kapitole se soustfedi na vybrana kanonicka dila svétové opery (Tosca, Carmen, Figarova
svatba, Trubadur, Aida a Rusalka), ktera byla uvedena v Jihoéeském divadle. Cilem prace mélo
byt provést komparativni analyzu, kterd ,bude sledovat zplisob adaptovéni pivodniho dila, tj.
konverzi dila, které je uréeno k tichému ¢&teni, do Zanru, ktery je zaloZen na performativnosti
a ktery mnohem vice zdlrazriuje svoji artificidlnost. Prace tedy bude sledovat konvenéni i
invencni rysy jak z hlediska plivodniho literarniho ztvérnéni, tak i z hlediska operni textové
“adapatace’ (cituji zadani prace). V zavéru své prace autorka pise: ,Cile prace byly naplnény*
(s. 65). Na rozdil od ni se domnivam, Ze napInény spie nebyly, respektive pokud ano, tak velice
skromnym zpusobem — na diplomovou préci aZ pFili skromnym.

V prvni 3sti své prace se autorka zaméfuje na teoretickou stranku operni adaptace
literarni pfedlohy — svij zdmér formuluje takto: ,srovnam literaturu s divadlem, porovnam
tyto dvé odlisné formy uméni a objasnim vztah mezi nimi. Uvedu specifika, kterd operni
zpracovani maji, a budu se vénovat i dvéma neodmyslitelnym ¢astem ka?dé opery — libretu a
hudb&” (s. 1). Vzhledem k tomu, Ze literatura a divadlo, resp. opera jsou znaéné odligné

umélecké druhy, je jisté zcela namisté tuto odlinost tematizovat. Autorka ji reflektuje — zarazi,



Ze jen na pouhych péti strandch — z perspektivy teorie vypravéni, bohuzel bez jeji dakladné;si
znalosti: neopira se o jediny odborny text z oblasti naratologie ani o znalost jeji terminologie.
PiSe, Ze ,[l]iteratura nam dokaze bez vétSich potiZi ukazat takové véci, které jsou v jiném,
performativnim zpracovani obtizné — napfiklad snéni, fantazii, & myslenky G&inkujici postavy“
(s. 3). Proc€ jsou v performativnim zpracovani obtizné a — jelikoZ obtiZnost zjevné neznamena
nemoznost — jaké moZnosti zde performativni uméni ma, to uz nereflektuje. Na téze strané
pise: ,DalSim charakteristickym rysem literatury je to, Ze dokaze ¢asto pfeskakovat v dé&ji, a to
jak dopfedu, tak dozadu. Bez probléml se dostanete napf. dvacet let zpétky, kdy hlavni
postava byla jesté dité, nebo naopak o tficet let pozdéji, kdy sedi v parku na laviéce s hlilkou a
krmi holuby. MiiZete napsat typické — o tfi mésice pozdéji, nebo pred péti lety. Jakékoliv jiné
médium k tomu musi vyuzivat jiné prostfedky, u filmu napf. titulky, ¢ernobily filtr, a dal3i“ (s.
3-4). Pominu, Ze autorka nezna ¢i nepouziva zakladni naratologickou terminologii (se kterou
byla sezndmena na povinném naratologickém seminafi) jako analepse/prolepse ¢&i
flashback/flashforward, a ptam se: pro¢ by mélo byt pro film &i divadlo takovéto pieskakovani
v Case problémem? Neni pro né&j vétsim problémem zobrazit tempordlni jevy nazyvané
naratologii jako shrnuti, protazeni ¢i pauza? — Takto bychom mohli bohuZel pokracovat a
poukdzat na mnohé nejasnosti a nepfesnosti. OdliSnost mezi literaturou, divadlem a operou
jako odlisSnymi ,jazyky“, které maji odliSné moznosti prezentovat stejny pfibéh, je
tematizovana velmi povrchnim, nepoucenym a také parcialnim zplsobem. Je zminéno, Ze
opera v sobé spojuje herectvi, zpév, hudbu, pfipadné téZ tanec (s. 5), co to znamena pro
mozZnosti a limity prezentace pfibéhu, v3ak nijak dal nereflektuje. Dockdme se spi$ banalit jako
»podle mého je praveé toto tim rozhodujicim aspektem, co dokaze i primérnou operu udélat
jedineCnou a uvéfitelnou. Nejde o to zpivat néco, co se umélec naudi, ale jde také o to, védét,
co zpiva, a o ¢em je pribéh, ktery momentdlné ztvarnuje. Tim, Ze se na danou chvili stane
postavou, jejiz roli ziskal, tim dokdZe posunout kvalitu pfedstaveni o stupen vyse. | takova
opera, kterd ma slabsi pribéh, se mize stdt pro divdka nevsednim a neopakovatelnym
zazitkem, protoze ma pocit, ze byl pravé svédkem néceho zvlastniho, ze se pfibéh odehral
pfimo pred jeho oéima“ (s. 7).

Je-li teoretické srovnani jazyka literatury a jazyka divadla, respektive opery
neuspokojivé, o nic lepsi neni ani komparativni analyza opernich dél a jejich predlohy; popis
inscenaci Jihoceského divadla je pak uz zcela odbyty (cozZ je vzhledem k tomu, Ze se autorka

prace — jak piSe v jejim Uvodu — osobné podilela na jejich vzniku, jen tézko pochopitelné).



Misto aby se autorka soustfedila na ,zplisob adaptovani plivodniho dila“ (jak je stanoveno
v zaddni), zbyte¢né se vénuje Zivotnim osudiim libretist(l a skladateld. Komparativni analyza,
jez md byt jaddrem prace, spociva vesmés v prevypravéni piib&hu s informaci o tom, co je
v opefe vynechano nebo zménéno, a o inscenaci v Jihoéeském divadle se (na rozsahu jednoho
odstavce, max. jedné strany) dozviddme vétsinou jen jméno reZiséra a hercd. ZpGsob, jimz je
tento pfibéh pojat a ,vypravén®, se nedozviddme bud viibec nic, nebo jen marginalie.

O zakladni teoretické texty vyjmenované v zadani se autorka vesmés neopira a z jejiho
vykladu by bylo Ize soudit, Ze je ani nezna. Namisto doporu&enych Jirankovych publikaci &
textd ze sborniku Hudba a literatura &erpa z divadelnich program(, Wikipedie & dokonce
bakalafskych praci. Po formalni a jazykové strance Ize narazit na Fadu prehlédnuti, poznamky
pod carou odkazujici kcitovanym textdm jsou pojaté nezvyklym, ctendisky nepiilis
komfortnim zplsobem. Neuspokojivou Grovefi prace uz jen dovriuji chyby jako napt. na str.
45: ,jedinym Ceskym prekladem zlstava pracovni pfeklad studentd katedry Romanistiky
Filozofické fakulty Jihoceské univerzity pod vedeni doc. Peskové z roku 2016.“ U studentky,
kterd stravila na FF JU tolik let, by se — myslim — dalo o&ekavat, 7e bude znat (nebo si zjisti)

spravné nazvy soucdsti fakulty a spravné tituly vyuéujicich.
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