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Lucie Mrvkova se ve své diplomové praci vratila do ji divémé zndmého kralovského mésta
Ceské Budgjovice, jemuz se vénovala uZ v bakalafské praci. Od rozborn testamentd se posunula
k majetkovym spordm a kladla si mimo jiné otazku, jakym zpdsobem byl aplikovan méstsky
zékonik Brikciho z Licka v Ceskych Budg&jovicich v padesatych let 16. stoleti. V tomto kon-
textu mi chybi vysvétleni, pro¢ si diplomantka zvolila toto desetileti, popfipadé odkaz na dal§i
mozné pramenné moZnosti, které teskobud&jovicky archiv k tomuto tématu v tomto obdobi na-
bizi. Také mam pfipominky ke kostrbatému nazvu prace.

Price ma logickou strukturu, ale jednotlivé kapitoly nejsou uiplné proporéni. V uvodu di-
plomantka pfedstavila dosavadni badani o méstech v raném novovéku, o méstském soudnictvi,
o rané€ novovékém pravu obecné i o jeho jednotlivych odvétvich s diirazem na majetkové a
dédické pravo. Jeji znalost literatury je sludnd, vétSinu dileZitych praci cituje, v textu vak
s nimi pracuje uZ o pozndni méné. V uvodu naopak chybi piedstaveni pramennych vychodisek,
takZe aZ v pritb&hu daldich kapitol se étenar dozvi, Ze Lucie Mrvkova pracovala se zdpisy ze ti
méstskych knih. Také aZ v dal¥im textu se objevi kvantifikace jednotlivych pfipadt, tedy cel-
kem 113 zdpist o dluzich a 10 dal§ich majetkovych pfi.

Dalsi kapitola popisuje vyvoj m&sta Ceské Bud&jovice do 16. stoleti, n&kdy s piilisnymi
exkurzy k otazkam, které s tématem nesouviseji, jindy dileZité oblasti chybi nebo jsou pouze
letmo zminény (soudnictvi v Ceskych Bud&jovicich). Daldi kapitola obsahuje velmi podrobny
rozbor méstskych prav Brikciho z Licka. Aékoliv to autorka nikde vyslovné neuvadi, jde ji

zejména o oblasti zdkoniku, které mohly byt aplikovany v soudnich rozepfich, kterym se po-



sléze vénuje. V nékterych pasaZich se text viak vénuje aZ ptili§ velkym specifiktim, které s té-
matem souviseji pouze okrajové. Na druhé strané peéliva znalost pravniho textu umoZznila Mrv-
kové pozdéji sledovat alesponi &4steéné jeho uplatnéni pfed ¢eskobudéjovickymi soudy.

StéZejni analyticka kapitola se vénuje zapisim o splatkach dluhii a majetkovym piim.
V piipadé zapisi dluhi autorka spiSe voli pfistup diplomatického popisu jeho vyhotoveni, sa-
motny zapis ji viak pfili§ neumoZnuje se vénovat konfliktnim situacim. To nabizi aZ konkrétni
majetkové pie, které v nékterych pfipadech prertistaji do rozepii o dobré jméno. VE&tSi ast ka-
pitoly je spife popisnym piistupem ke sportim, a¢koliv se Lucie Mrvkova pokousi hledat spoj-
nice mezi analyzovanym zikonikem a praxi pfed soudem, a to nékdy trochu nasilnym zpiso-
bem. Interpretaéni posun je pak znat v kapitole o strategiich chovani Davida Kraméfe, ktery
vystupoval hned v nékolika soudnich pfich. Zde se Lucii Mrvkové pomémé podaftilo doloZit
jeho znalost dobového prava i praktické zplisoby uvaZovani pfed méstskym soudem a nahléd-
nout tak do mysleni élovéka pred rané novovékym soudem.

Z formalniho hlediska se prace aZ na vyjimky nevyznaéuje zavaznymi prohfesky. Na za-

kladé¢ vy$e uvedeného praci doporucuji k obhajobé a navrhuji ji ohodnotit stupném dobre.
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