FrantiZek Talif, Reflexe prvni Ceskoslovenské republiky a jejiho prezidenta T. G. Masaryka na
strankach vatikdnského listu L'Osservatore romano, dipl. prace, FF JU 2019, 91 5. + pfilohy 3 s.

Posudek oponenta diplomové price

Pfedklddana diplomova préce se zabyvd vatikdnskym listem L'Osservatore romano, ktery vychazel jiZ
od roku 1860, a sleduje, jak vypadalo jeho zpravodajstvi o d&ni v Republice &eskoslovenské. Analyza
zacina jiz v letech prvni svétové vélky a konéi Mnichovskou dohodou, tak¥e pokryva 24 let {1914-
1538). Vyzkum je zaloZen na digitalizované podobé deniku, ale také na knize italského fadisty
Umberta Naniho o Masarykovi. Kromé toho vyuziva nékolik ¢isel daldich novin, edice dokumentd

k d&jinam Ceskoslovenska.

Prace je Clenéna na tfi tematické celky, podle ti hlavnich otdzek, které autor Fedi, Prvni se tyk4
vieobecného zpravodajstvi v letech 1914 aZ 1938, druhy se tyka osoby T. G. Masaryka a teprve tieti
zkoumd pohled na situaci katolické cirkve v RCS.

Prvni vdeobecnd €dst s obecnou charakteristikou Eeskoslovenského politického systému neni pfili§
zdafila, i kdyZ nepfedstavuje hlavni téma prace. Tvrzeni, Ze po roce 1918 nastala jen vyména roli mezi
Némci a Cechoslovaky (s. 13} neni piili¢ zdafils, tvrzeni o Pétce (s. 14) prehliZi, Ze to nebyl trvaly
orgdn, také si nejsem jist, zda Ize prezidenta povaZovat za jejiho &lena / GZastnika. Syntézy k déjindm
RCS by mohly byt uvadény celymi tituly, ne jen jmény autora.

V &asti o obecném zpravodajstvi o déni v letech 1914-1938 jsou pfinosné paséze o vztahu Cech( a
Némci v jiznich Cechach a zpravodajstvi o krizovém roce 1938. Piekvapivé je, e by L'Osservatore
nevénoval Zadnou pozornost ohlasu italského fadismu v RES?

Cast o TGM skryva i paséZ o obecném zpravodajstvi o italsko-€s vztazich (s. 43), v souvislosti

s udélenim radu Bilého Iva italskému krali. Vztah Masaryka k cirkvi je hodnocen v souvislosti se
svatovdclavskou oslavou roku 1929, kde postraddme odkaz na Sebkovu knihu o svatovaclavské
tradici. Na zakladé Naniho dobové knihy autor zmiriuje odliSnost Slovakil a Cechi v postoji ke
katolické cirkvi (s. 48). Toto téma zde viak — na rozdil od postoje k Némclim — nenalézad mnoho
pozornosti (jedté na s. 56 a 74-76). Prosp&3né je, Ze tu jsou pribé&iné citovany zpravy listu o
Masarykovych politickych nazorech (na bolevismus s. 45, na sudetské Némce s. 48, na demokracii s.
50). Nejvic pozornosti ale list a také autor vénovali Masarykové smrti. Je $koda, fe opomenuto
zustalo téma Masarykovych katolickych kritikG (ndznak na s. 51). Opravdu to L'Osservatore viibec
nesledoval?

Kli¢ové otdzka vztahu Cs stdtu ke katolické cirkvi je pojednana ve tieti &sti, kde se tisni i Fada dalgich
pribuznych témat. Tato ¢ast je z diplomové prace nejdilefit&jEl. Je zde skuteéné nahu¥téno téma
obrazoboreckych boufi po vzniku republiky, odluky cirkve od stitu a $kolstvi, Marmaggiho aféra z r.
1925 a uzavieni modu vivendi r. 1928. Zajimavy je postoj vatikdnského listu k od3tépeni s cirkve
husitské (s. 65-69) a nového odpadnuti biskupa Matéje Pavlika. Hodné pozornosti vénuje autor sporu
o sv. Jana Nepomuckého a v souvislosti s Pribinovymi slavnostmi r. 1933 také postoji Slovak. (s. 74-
77).

Posledni {ast celé diplomové prace je olividné nejdileZitéjsi a nejzajimavéjéi. Pfesto prace piisobi
ponékud chudym dojmem, pfinadi malo novych zajimavych zjit&ni. MoZn3 je to zptisobeno tim, ze
udalosti komentované v L'Osservatore jsou zde jednoduie fetézeny ve vyétu témat, kterym list , také
vénoval pozornost”. BohuZel z toho nevyplyvd souvisly vyvoj postoje ke katolické cirkvi. Nicméné
vyplyva z toho silny zdjem o Ceskoslovensko (s. 85), co? je samo o sobé zajimavé.



PFednosti prace je pfehlednost, Gprava a také autorova znalost italitiny. Nedostatkem je pomérné
malé vyuZiti sekundarni literatury k déjindm prvni republiky (napf. L. Fasora), i kdy# v zdvére&ném
seznamu je hodné titull. Od knihy Umberta Naniho o TGM bylo moZno &ekat vic. Opravdu Nani
nepfina3i néjaké delsi hodnoceni osoby prezidenta osvoboditele, nebo jeho antikierikélniho postoje?
Je 3koda, Ze charakteristika L'Osservatore (s. 11) je tak struéna. Neni moZno fict nic o jeho tvilrcich
(3éfredaktor, Zasti pfispévatelé, zda méli vlastni zpravodaje, nebo prebirali zpravy z tisku/ od
agentur)? Byli to jen anonymni komentétofi (s. 47)? Moje otazka na autora zni, zda L'Osservatore
skutecné nevénoval vic pozornosti slovenskému katolicismu {t]. odli3nost od Cechl)? Dali otazka je,
zda L'Osservatore nékdy zaregistroval existenci Masarykovych oponenti z Fad katolické inteligence &
zda vlibec né&jak komentoval jejich aktivity a postoje.

Prace prokazuje autorovu schopnost samostatného vyzkumu a rozhled po historii prvni republiky a
katolické cirkve, splfiuje naro€nosti ndroky kladené na diplomové price, a proto ji doporutuji
k obhajobé.
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