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1. HODNOCENI OBSAHOVE STRANKY PRACE Nelot

h { yyznac 1 4 ’
(hodnoceni vyznate X) 4 H hodnotit

Stanoveni cile/hypotéz/vyzkumnych otdzek a mira jejich naplnéni | X

Pouzité metody, jejich adekvatnost a relevance ve vztahu k tématu

Faktickd, vécnéa a obsahova spravnost

Relevantnost tématu v ramci oboru (s ohledem na soudasny stav
vyzkumu)

Interpretace vysledki

Formulace zavérii prace

Odborny pfinos prace a jeji praktické vyuZziti
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Schopnost argumentace a kritického my$leni autora/ky

2. HODNOCENI FORMALNI STRANKY PRACE
(hodnoceni vyznaéte X) Nelze

hodnotit
ShroméZzdéni relevantnich informaci (literatury a ostatnich zdrojt) X
Provazanost a sled textu, ndvaznost kapitol X
Graficka Gprava textu X
Jazykovd a stylistick4 Giroveii prace X
Préice s odbornym jazykem X

Prace s daty, informacemi a odbornou literaturou (spravnost a
Cetnost odkazovani)

Vhodnost pfiloh (pokud je prace obsahuje) X




3. ZAVERECNE SLOVNI HODNOCENI OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Prace si poklada podnétné a stale aktualni otdzky po spojeni uméleckého vyjadieni v podrudi
totalitni ideologie. Ke kladim prace patfi pfedevsim smysluplna a logicky seviena struktura.
Autorka dokdzala pFesvéd¢ivé popsat kulturnéhistoricky kontext v souvislosti s politickymi
udalostmi.

Nejsem si viak jisty, zda v praci definované zamé¥eni na tradi¢ni vytvarna uméni ve spojeni

s propagandou nejde proti smyslu sledovani nastroji propagandy. Ta se totiZ z podstaty snazi
zasahnout co nejsirsi vrstvy spolecnosti, a tak sahd v moderni dobé pfedeviim po modernich
zpusobech masové komunikace. Nakonec v samotné prici se to také projevuje v citacich
hlavnich dobovych ideologt totalitnich rezimi (srov. s. 50), ale také v doprovodném obrazovém
materialu.

Za slabsi stranku prace povazuji ne zcela obratné zachazeni s kli€ovymi pojmy. Kultura, ktera
je v praci ¢asto chiapana jako synonymum pro uméni, je v fadé pfipadi pojim4na v §irSim slova
smyslu jako vysledek lidské €innosti (zvlasté v pripadé A. Hitlera nejde p¥i pouZzivani slova
kultura jen o vytvarna umeéni; patrné je to napf. z citace na s, 35). Presnéjsi zachazeni s timto
pojmem by autorce umoZnilo hlubsi interpretaci a presnéjsi srovnani. Za podobné nejisté
povazuji zachazeni s definici mytu.

Z hlediska dé&jin umeéni je tFeba upozornit na nékolik nepfesnosti a zjednoduSeni. Avantgardni
umélci byli soucasti revolu¢niho hnuti v Rusku po jistou dobu a také jejich piiklon k odmitani
tradicionalismu i mistrovstvi formy je tfeba chapat jako nastroj promény spoleéenskych norem
a zvyklosti v Sirokém slova smyslu. Pozdé&jsi preferovani eklekticismu a socialistického realismu
ma jasné popsané historické souvislosti. Je Skoda, Ze autorka se vice neponofila do odborné
uméleckohistorické literatury na dané téma a ziuistala ¢éasto u (byt’ velmi kvalitni) syntézy Uméni
po roce 1900, Nepresné jsou poviechné popsané vztahy kubismu jako pfedchudce dada, ¢i
obdobné konstruktivismu a expresionismu (s. 26).

Celkové viak prace prokazuje snahu autorky se vypofadat s naroénym tématem. Bystré
postiehy by vyznély lépe, kdyby byly spojeny s hlubsi znalosti odborné literatury.
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