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Hodnoceni prace:
Volba tématu prdce a jeji vyznam: (2) vhodné a vyznamné t€ma

Komentai: Muzea v piirodé jsou i v ostatnich evropskych zemich vnimana jako vyznamna pro rozvoj
cestovniho ruchu dané oblasti. V Ceské republice se muzea v piirodé snazi pfipravovat aktiviza¢ni
programy, ale ¢asto chybi navaznost na pozadavky cestovnich kancelafi a riznych skupin obyvatel. V
tomto sméru je zvoleny namét piedkladané diplomové prace zajimavy.

Formulace cilu prace: (2) cile byly vhodn¢ formulovany
Komentaf: Diplomantka dokazala cile své prace konkretizovat a dobfe formulovat.

Metodika zpracovani: (3) ¢aste¢né vhodné zvolena a formulovana

Komentaf: Je Skoda, ze diplomantka nemohla (vzhledem k terminu zadani diplomové prace)proveést
obsahlejsi dotaznikové Cetfeni. Diky omezenému Casu toto Setfeni provedla pouze u dvou programd,
které se svym charakterem vyznamné li$i. Navic tak nemohla komplexné postihnout vSechny
aktivizacni programy, které SLS Vyso€ina svym navStévnikiim nabizi.

Prdce s daty a informacemi: (2) pouzita data aktudlni, prace s informacemi dostatecna vzhledem k
tématu

Komentaf: Se ziskanymi daty diplomantka pracovala spravné. Je Skoda, ze jich diplomantka nemohla
ziskat vice (viz predchazejici bod).

Celkovy postup FesSeni: (1) postup feSeni naprosto spravny
Komentaf: V ramci danych moznosti autorka piedkladané prace postupovala spravné.

Teoretické zazemi autora: (3) autor neuvedl zadné vyznamné autory, ale zna teorii dané
problematiky

Komentai: Autorka, bohuzel, v oblasti problematiky prezenatce lidové kultury v muzeich v ptirod¢ a
jejich poslani v oblasti prezentace kulturniho a historického dédictvi neuvedla a nevyuzila zasadni

prace.

Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (1) autor dodrzel naprosto spravné citacni normu

Komentaf: Prace s pouzitou literaturou v ramci piedkladané diplomové prace je spravna.



Uroveri jazykového zpracovani: (2) prace je jazykove zpracovana na standardni urovni

Komentéi: Zvolené jazykové prostiedky jsou adekvatni, standardné pouzivané.

Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (2) autor ma dostatecny pojmovy aparat

Komentaf: Autorka ve stylizaci formulaci v predkladané praci prokazala, ze ma dostatecny pojmovy
aparat, ktery dokaze vhodné pouzivat.

Formalni zpracovani - celkovy dojem: (1) prace je formalné naprosto v poradku, celkovy dojem je
vyborny

Komentaf: Domnivam se, ze prace je po formalni strance v pofadku, mam z ni vyborny dojem.
Splnéni cili prace: (3) cile prace byly splnény, n¢které diléi cile byly opomenuty

Komentai: Vzhledem k omezenému ¢asu na ziskani vlastnich podkladt nedoslo k naplnéni nékterych
cili prace: predevsim autorka nemohla provést dostateCnou analyzu soucasného stavu expozi¢niho
celku Vesely Kopec.Nemohla postihnout €innost této expozice lidového stavitelstvi v ptirodé
komplexné nejen v oblasti vyctu nabizenych programu, ale i jejich d€leni z hlediska charakteru.
Nemohla provést ani dostate¢nou analyzu dosavadniho zaméfeni programi na ur€ité cilové skupiny,
rovnéz nemohla postihnout ani dal$i roviny pisobeni muzea v pfirod€ (poradenské sluzby napiiklad v
oblasti lidového stavitelstvi, ochrany staveb apod.) a jejich pfipadného vyuziti smérem k vefejnosti.
tato skuteCnost vSak byla pfedev§im zplsobena omezenym casem, ktery autorka mohla studiu a
terénnimu Setfeni vénovat.

Formulace zavéru prace: (3) zavéry jsou dostatecné formulovany a jsou vyznamné pro dalsi
vyuziti

Komentar: Ziskané vysledky autorka dokézala jasn¢é formulovat v zavéru prace.

Odborny prinos prdce a jeji praktické vyuZiti: (3) prace je po odborné a praktické strance
vyuzitelna

Komentai: Z pohledu SLS Vysocina je pfinosem navrh prace s vysi vstupného a jeho vyuziti v
propagaci dalSich expozi¢nich celkl. Zajimavy je také navrh zaméfit se cilené na praci s
handicapovanymi navstévniky.

Celkove hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni prdace znamkou: velmi dobie

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé:

Otazka 1: Jaké dalsi cilové skupiny navstévniki by bylo, dle minéni diplomantky, vhodné oslovit
konkrétnimi programy?
Otazka 2: Jakym zptisobem zlepsit kontakt s cestovnimi kancelafemi?



Dalsi pFipominky, vyjadreni a naméty k obhajobé prdce resp. k jejimu dalSimu vyuZiti:

Nemam.
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