Posudek oponenta bakaldrské prace

Monika MUSKOVA

Spor o neuzaviené manZelstvim Petra I1. ze Svamberka a Elisky ze Zerotina

Bakalafska prace Historického tstavu Filozofické fakulty Jihogeské univerzity, Ceské Budé-
jovice 2019, 78 s., z toho 10 s. priloh

Monika Muskova ve své bakalafské praci obratila pozornost ke sporu mezi Petrem ze Svam-
berka a Ludmilou ze Zerotina, ktery se tykal poruseni manzelského slibu. Ptipad je z literatury
znamy, ale diplomantka dokézala vyuZit dal3i archivni prameny zejména k poznani argumen-
tace spornych stran. Pravé k pramenné zakladné se vztahuje vytka a pochvala zaroveri. Autorka
pracovala s nemalym poctem rozli¢nych, zejména trestné-pravnich pramenii z riznych archiv-
nich fondd, coZ je tfeba ocenit. Jen by stalo za to pouZité prameny nékde v tivodu prace pied-
stavit, aby ¢&tenaf nemusel diouho domyslet, z jakych pisemnosti autorka vychazi. Dalsi po-
zndmka na uvod se tyka ndzvu price. Z terminologického hlediska bych dal pfed ,,sporem o
neuzaviené manzelstvi* spiSe prednost terminu poruseni manZelského slibu, ktery vice odpo-
vida dobové pravni realité.

Struktura prace je logicka, v ivodu Eva Suldkova pfedstavila dosavadni badéni o zvole-
ném tématu i jeho 3ir8§im kontextu. Ukazala velmi dobrou znalost domaci a v n&¢kterych pripa-
dech i zahrani¢ni literatury o Slechté, ritudlech, sporech o €est ¢i pravu v raném novovéku. Dal3i
kompilaéné pojaté kapitoly se vénuji vyvoji §lechty v &eskych zemich, svatbé jako pfechodo-
vému ritudlu, Slechtickym siatkim &i procesnimu fizeni pfed rané novovékymi soudy.

StéZejni kapitola poté pfedstavuje spor citovany v nazvu prace. Zde je prace psand &tivym
jazykem, autorka nejdfive vhodné predstavila zGéastnéné rody a osoby a pak pribéh sporu. Na
zakladé priloh v zavéru prace se, myslim, dalo podrobnéji pracovat s jednotlivymi vypovéd'mi
svédk, rozhodné by zde pomohla lep$i orientace v pravnim chapani uzavieni manZelstvi a po-
ruSeni manZelského slibu v kontextu cirkevniho prava. Podobné spory totiZ €inily velkou &ast
agendy cirkevnich (konsistornich) soudt a nebyly vlastné ni¢im vzacnym.

Myslim, Ze Monika Muskova splnila zadéni bakaiafské prace a odvedla poctivou praci.

Z formalniho hlediska se prace aZ na vyjimky nevyznaduje zdvaZnymi prohiesky (s. 14, 52).



Doporudoval bych pro lep$i orientaci ¢islovani kapitol. Oceiiuji pfilohy prace, nicméné by bylo
dobré oddélit obrazové a tabulkové piilohy. Na zdkladé vyse uvedeného praci doporuduji k ob-
hajob¢ a navrhuji ji ohodnotit je§té stupném vyborné.
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