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Slovni vyjadieni, naméty a otazky k obhajobé:

PredloZeny text po mém soudu vyrazné prekracuje béZnou urovein bakalaiské prace. Jan Lassner v ni
prokazal nejen schopnost ditkladné komparace dvou koncepcéné odliSnych dél podobného Zanru 1 latky, ale
1 porozuméni pro $irsi literdrni, kulturni ¢i teoreticky kontext tématu. V posledné jmenovaném bodé by
vSak bylo mozné konstatovat, Ze usili osvétlit podstatu mytu, historie a historické beletrie a postihnout, jaké
jsou mezi nimi souvislosti ¢i naopak rozdily, pisobi zna¢né redundantné. Prvni kapitole by evidentné
prospél mensi zabér, nez jakého se autor odvazil. Dana problematika je totiz extrémné Sirokd a tyka
se nejrizngjSich védnich disciplin (naptiklad jen mytus Ize sledovat v pojeti strukturalni antropologie,
kulturalnich studiich, etnologie, religionistiky, literarni védy atd.). Seznam ¢etby doklada, ze Jan Lassner
toto reflektuje a touzi zohlednit, ale prave proto zlstal jeho teoreticky uvod jen nacrtem (jisté i kvuli rozsahu

a povaze prace). Pro potfeby zadani by pfitom bylo dostatecné, pokud by autor shrnul prace Haydena

Whitea na dané téma, S nimiz byl obeznamen.




Uvedeny teoreticky vyklad zaroven neni zcela piesvédcive spojen s nasledujici analyzou vybranych textt,
respektive se kvili jeho rozsahu jiz nedostava prostoru na prohloubeni této analyzy, napiiklad ve smyslu
srovnani dalSich historickych a mytologickych latek, které Sedlacek a Jirasek vyuzili paralelné (jaké by
k tomu byly vhodné, by Jan Lassner mohl doplnit v rozpraveé pii obhajob¢ své prace).

Praci by prospéla také vyraznéjsi stiizlivost a vécnost projevu, Jan Lassner vladne sice velmi
kultivovanym, zaroven vSak zna¢né obraznym stylem, ktery vzhledem k odborné povaze textu ptisobi
mnohdy nepatti¢né. Problémem je i sklon Kk rétorickym klisé a floskulim.

Vznesené vytky vSak nezabranuji tomu, aby prace byla hodnocena jako vynikajici.

Bakalatskou praci doporucuji k obhajobé.
Navrhovana Kklasifikace: vyborné
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