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Slovni vyjadieni, naméty a otazky k obhajobé:

Heuristick4 a analyticka ¢ast prace je na velmi dobré Urovni a pfinasi fadu novych poznatki, cenné jsou
zejména kapitoly zpracovavajici dobovou Kritickou recepci povidek Pavla Svandy ze Seméic, kdy autorka
adekvatné vyuzila dostupnych elektronickych databazi (RETROBI, CASLIN). Evidované kritiky
dokladaji, ze Svandovo dilo bylo pfijiméano spise negativng. Pfiznaény je v tomto ohledu autorkou citovany
vyrok Jana Herbena, jenz pochybuje: ,jaky takové povidky maji Gcel umélecky, literarni, spolecensky,
vibec jaky to smysl, v dnesnich dnech zpracovavati nevkusné a Skaredé pleskanice o tancicich a placicich
mrtvolach® (1892, s. 568). Na druhé strané méfitko kritiki posuzujicich Svandovo dilo bylo vysoké,
zpravidla totiz srovnavali Svandu s E. A. Poem nebo J. Arbesem, tedy s autoritami Zanru, a de facto i jeho
,otci zakladateli* (Poe mél tuto pozici samoziejmé v §irSim rozsahu svétové literatury, Arbes v ceském
literarnim kontextu). Céasteéné zastani nachazel Svanda u F. X. Saldy a V. Tilleho, ktefi upozornili, Ze se

Svanda pokou$i zvratit dominanci realistické literatury vyhybajici se vSemu fantastickému a



abnormalnimu. Tito kritici rovnéZ rozsifovali souvislosti Svandovy tvorby s jinymi dily, kromé obligatniho
E. A. Poea jmenovali i pozdéjsi némecké romantiky E. T. A. Hoffmanna nebo H. Ch. Grabbeho, pfipadné
povsSechné mluvili o ,,modernich proudech soucasné literatury*“. Prace Hany Wagnerové upozoriiuje, ze
konkrétné by zde mohli byt mysSleni predstavitelé videtiské moderny, zejména pak jeden z jejich hlavnich
predstavitel, Athur Schnitzler (jaké typologické shody mezi Svandovym a Schnitzlerovym dilem se
nabizeji, by Hana Wagnerova mohla blize objasnit v pribéhu obhajoby, jeji prace v tomto ohledu mnohé
naznacuje).

Zatimco vySe uvedena cast prace si zasluhuje ocenéni, vyhrady by mohly byt vzneseny
vuci teoretické Casti prace, tykajici se vymezeni fantastické literatury. Autorka tu zcela spoléha na knihu
Jitiho Sramka Morfologie fantastické povidky (1993), aniZ by ji n&jak kriticky reflektovala, byt seznam
literatury doklada, Zze obsahla i jiné prace na dané téma (Dé&dinova, Dunker, Traillovd). Komparace
teoretické literatury by byla jisté dalSim pfinosem, bohuzel se realizuje jen ojedinéle.

Ziidka se objevuji chyby v interpunkci, pteklepy a stylistické neobratnosti.

Bakalaiskou praci hodnotim jako zdatilou a doporuduji ji k obhajobé.
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