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posudek oponenta

Bakala¥ska prace Petry Hritzové je vénovéna jazykovému rezimu EU ajeho fungovani v praxi.
Rozhodla se je zkoumat na piipadu webové stranky Evropského parlamentu a zjistit dostupnost
zde zvefejnénych dokumentil ve vybranych tfednich jazycich EU, a to angli¢ting, francouz3ting,
esting a slovensting (kterd v ndzvu prace zminéna neni).

Autorka nejprve struéné pfedstavuje instituciondlni strukturu Evropské unie, jeji hlavni organy
a instituce (kap. 2). Pak nasleduje kapitola vénovana historii, struktufe a fungovani Evropského
parlamentu (kap. 3). Ctvrta kapitola pojednava o mnohojazyénosti EU, o jejim jazykovém rezimu
a o jazykovém reZimu Evropského parlamentu (EP). V paté kapitole je popsdna struktura
webovych stranek EP v jejich slovenské, Cesk, francouzské a anglické verzi (kap. 5).

Nésleduje analyticka &ast prace, kde autorka ovéfuje dostupnost dokumentil vyddvanych
parlamentnimi vybory a zvefejnénych na webu EP ve formatu PDF. Analyza je provedena zv1ast
pro kazdy z deseti typt dokument, vysledky jsou prezentovany nazornou formou v tabulce a ve
sloupcovém grafu. Nakonec je souhrnné vyhodnocena celkova dostupnost viech dokumentl.
Zavéry jsou formulovany v kapitole 7. Prace je doplnéna shrnutim ve francouz§tin€ a
dvojjazyénym francouzsko-slovenskym glosafem. Nésleduje seznam zdroju, tabulek, grafi a
obrazku a pfilohy.

Bakalaiska prace Petry Hritzové je zpracovana peclivé a piehledné a po formdélni i po
obsahové strance vyvolava pozitivni dojem. PHi Cteni zéverd, ktere autorka vyvozuje ze svych
analyz, se viak nelze ubrénit dojmu, Ze jeji pristup byl sice svédomity, avSak ponejvice popisny,
postradam zde snahu o disledn€jsi interpretaci. Autorka totiZ konstatuje, Ze zasada vicejazy¢nosti
v EP byla potvrzena a Ze kromé angli¢tiny a francouzgtiny je vétsina dokument na webu EP
k dispozici téZ v &e§ting a slovensting (s. 43). Z pohledu na &iselné vyjadfeni na s. 41 ale vyplyva,
¥e z celkového podtu 56 054 dokumentii v angliCtin€ je jich ve slovensting dostupnych 43 603 a
v Sedting 40 626. To je vskutku nadpolovidni vétsina, jednoduchy pfepocet na procenta zaroven
ale ukaze, 7e to odpovida 77%, resp. 73% vSech dokumentd, v piipadé slovenstiny tak ziistava
nepreloZeno 23% dokumenti a v ptipadé gestiny dokonce 27%, tedy vice neZ &tvrtina. To, zda se
mi, zcela nekoresponduje s tvrzenim na s. 19, tykajicim se Evropského parlamentu: ,» Vietky
dokumenty musia byt zverejnené vo vSetkych tradnych jazykoch, aby tieto privne predpisy a
daldie zavizné dokumenty boli pristupné vSetkym obCanom EU.“ P#i obhajob& by se proto
studentka mohla pokusit dovést interpretaci ziskanych dat dale.

Dvojjazyény glosaf je vypracovan velmi pekng, jen §koda dvakrat se opakujici pravopisné
chyby ve slové fondamental (psano fundamental). Rovn&Z by bylo lépe uvadet jednotlivé pojmy
systematicky v singularu.

Doporuduji bakala¥skou préci Petry Hritzové k obhajobé a i ptes uvedené drobné vyhrady ji
navrhuji hodnotit zndmkou vyborné.

Ceské Budgjovice, 19. 8. 2019 Mgr. Katefina Drskové, Ph.D.
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