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Nazev prace: Navrh vyukové zahrady pro ucely environmentalni vychovy v mateiské Skole I

Oponent/tka ynek Vacha '

7
prace: | 5

Hlediska hodnoceni

Obsahova uroverii prace

Formulace cilQ:

1 2 3 N
cile jsou jasné formulovany cile nejsou korektné formulovany
Struktura prace odpovida ciliim:
1 g 3 N
zcela odpovida neodpovida
Jednotlivé ¢asti prace:
1 2 3 N
jsou pro celek podstatné nejsou podstatné
Teoreticka a empiricka cast prace jsou:
1 2 3 N
provazané neprovazané
Naplnéni cild prace:
1 2 3 N

cile prace naplnény nenaplnény




Zpusob zpracovani

Zvolené metodologické reseni:

odpovida cilim prace [

Adekvatni poutiti vyzkumnych metod, metodickych postupt:

1 2 3 N

zcela adekvatni

ZpUsob prezentace problému/tématu:

pfiméfeny a jasny

Urover interpretace a diskuze k fe§enému problému:

1 2 3 N

dostatecna D

Propracovanost prace:

prdce je ve viech svych ¢astech

pfiméfené propracovana

Prace se zdroji

Prace s odbornou literaturou:

= 2 3 N
vybornd
Aktudlnost pouZitych zdroja:
i 2 3 N
zdroje jsou aktualni
Zahranicni zdroje:
1 2 3 N
prace obsahuje relevantni zahrani¢ni
zdroje
Relevance a validita zdroji:
ik 2 3 N
relevantni
Citacni norma:
1 2 3 N

zcela dodriena D

neodpovida cilim préce

neadekvatni

neodpovida typu préce,
neni srozumitelny

nedostatecna

nékteré ¢asti prace nejsou dostatecné
dopracované, dokoncené

nedostatecna (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktudlni

prace neobsahuje zahrani¢ni zdroje

nerelevantni

nedodriena



Jazykova uroven prace

Stylisticka vyspélost:

1 2 3 N
odpovida Urovni odborného stylu neodpovida poZadované Urovni
Gramaticka droven:
1 2 3 N
. . obsahuje velké mnozZstvi
bsah amatické ch A
neobsanuje gr icke chyby gramatickych chyb
Odborny jazyk:
1 2 3 N
pouZiva vyborné nepouziva

Rozsah prace:

1 2 3 N
odpovida f neodpovida stanovenym pozadavkim
Prace obsahuje poZadované naleZitosti:
1 2 3 N
obsahuje neobsahuje
Graficka uroven prace:
1 2 3 N
vyhovujici nevyhovujici
Struktura a ¢lenéni prace:
L 2 3 N
vyhovujici nevyhovujici

Dalsi hodnoceni

Autorka vypracovala velice solidni bakaldFskou préci. Kladné hodnotim zejména obsahlou databanku aktivit
vhodnych pro vyuku na $kolni zahradé v jednotlivych rocnich obdobich. Veskeré navriené aktivity jsou |
v praxi vhodné realizovatelné a mohou se stdt zdrojnici ndpadl pro dalsi pedagogy v rémci pFedskolniho i
vzdélavani. V préci se vyskytuji také drobné chyby: 1) v citaéni normé (nap¥. absence BureSové, 2007,
chybné citovan Weber, 2015 na str. 13 - ze seznamu literatury vyplyva, Ze na publikaci se podilelo vice
autor( ...), 2) obr. €. 3 na str. 33 - nevhodné uvedena jefabina - spravné se jedna o jefab - jefabina je pak
pfipadné plod, 3) hordi kvalita nékterych fotografii (napf. str. 46), 4) pouZivani zdrobnélin - chapu, 7e

k dané skupiné déti je to pomérné pfirozena véc, ale v odborné praci by je bylo vhodng&jsi vynechat.
Uvedené chyby v8ak nesnizuji kvalitu prace.

Otazka: Na strané 40 piSete, Ze planujete na zahradu umistit rostliny vhodné pro pfilakani hmyzu. Jaké
rostliny budete preferovat?



Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobfe dobfe nevyhovél/a

Prace spliiuje zakladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé:
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