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HODNOCENE ASPEKTY PRACE A B C N NN

1 | Samostatnost zpracovani, X
porozuméni problematice, originalita prace

2 | Formulace cilii prace a jejich splnéni X

3 | Koncepce a struktura prace X
(Gplnost, logickd posloupnost a vyvazenost kapitol,
rozsah prace)

4 | Prace s literaturou/ s prameny X
(stav badani, vyuziti databazi, prace s cizojazycnou
literaturou, interpretace a kriticka reflexe textd, vybér a
uplnost pramenné databaze, jeji kritika a interpretace)

5 | Adekvatnost pouzitych metod a jejich aplikace X
6 | Formulace zavéra, prip. vysledky vyzkumu X
7 | Formalni stranka prace X

(graficka uprava, jazykova a stylisticka urovern)

8 | Formalni stranka prace X
(citacni praxe a bibliografické odkazy)

A = vyborné B = velmi dobie ‘ C = dobie N = nelze hodnotit NN=nevyhovél/a

Slovni vyjadieni, nAméty a otazky k obhajobé:

Bakalatska prace Anety Beckové se vénuje jazyku diskuznich piispévki internetoveé televize DVTV. O tom, ze
si vybrala nosné aktudlni téma, neni pochyb. Autorka se ve svych analyzach zamé&fila na dvé oblasti: nejprve se

snazila popsat, jakym zptisobem vedli moderatofi Martin Veselovsky, Daniela Drtinovd a Emma Smetana



rozhovory s Jakubem Ptibylem, Janem Cupou, Katetinou Gamal Richterovou, Sarkou Maixnerovou a Enverem

Tothim, nasledné sledovala jazyk a styl diskuznich ptispévkill vztahujicich se k t€émto videim.

Prace je tradi¢né rozdélena na ¢ast teoretickou a praktickou. Teoretické kapitoly jsou vénovany funkénimu stylu
publicistickému a prostésdélovacimu, autorka vychézela zejména z Ceské stylistiky (2008) od M. Cechové a
kol., nezapomnéla stru¢né predstavit také mluvenou publicistiku. V praktické ¢asti vénovala nejvice pozornosti
analyze pfispévkil k vyse uvedenym rozhovorim z pohledu foneticko-fonologického, morfologického,
syntaktického, lexikalniho a grafického. Kladné hodnotim zatazeni dil¢ich shrnuti, coz posiluje prehlednost
celého vyzkumu. Drobné piipominky mam zejména ke grafické a typografické strance BP: nespravné uziti
zkratek napf. a atd. v jedné véte (napf. s. 37), chybné odsazovani prvnich odstavct (napf. s. 8) ¢i zapis Cislovek

(napt-. s. 38).
V zavéru prace, ktery svym rozsahem odpovida tomuto typu kvalifikacni prace, shrnuje vysledky, ke kterym

dosla. Prace je psana kultivovanym jazykem, je €tiva a spliluje naroky kladené na bakalarské prace. Préaci rada

doporucuji k obhajobé.
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