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Hlediska hodnoceni

Formulace cill:

i 2 3 M
cile jsou jasné formulovany ] cile nejsou korektné formulovény

Struktura prace odpovida ciliim:

1 2 3 M

zcela odpovida l neodpovida

Jednotlivé ¢asti prace:

1 2 3 N

jsou pro celek podstatné | I nejsou podstatné

Teoretickd a empiricka cast prace jsou:

1 2 3 M

provazané neprovazané

Napinéni cilt prace:

1 2 3 N

cile prace naplnény |— i | nenaplnény




Zvolené metodologické feSeni:

odpovida cilim prace

Adekvatni poutiti vyzkumnych metod, metodickych postupi:

zcela adekvétni

Zplsob prezentace problému/tématu:

pfiméreny a jasny

Urover interpretace a diskuze k feSenému problému:

dostatecna

Propracovanost prace:

prace je ve viech svych ¢astech
pfimé&fené propracovana

1

2

3

N

1

2

neodpovida cillim prace

neadekvatni

neodpovida typu prace,
neni srozumitelny

nedostate¢nd

nékteré &asti prace nejsou dostatecné
dopracované, dokonéené

Prace s odbornou literaturou:

vyborna

Aktudlnost pouZitych zdroji:
zdroje jsou aktualni
Zahranicni zdroje:

prace obsahuje relevantni zahranicni
zdroje

Relevance a validita zdrojii:

relevantni

Citaéni norma:

zcela dodrzena

nedostateéna (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktualni

prace neobsahuje zahraniéni zdroje

nerelevantni

nedodriena



Stylisticka vyspélost:

u p 3 N
odpovida drovni odborného stylu neodpovida pozadované urovni
Gramaticka droven:
 § 2 3 N
- o s obsahuje velké mnoistvi
neobsahuje gramatické chyb ol
1=:8 yoy M gramatickych chyb
Odborny jazyk:
1 2 3 N
pouzivd vyborné nepouziva

Rozsah prace:
1 2 3 M
odpovida neodpovida stanovenym poZadavkim
Préace obsahuje pozadované nalezitosti:
1 2 3 N
obsahuje neobsahuje
Graficka uroven prace:
1 2 3 M
vyhovujici nevyhovujici
Struktura a élenéni prace:
1 2 3 M
vyhovujici nevyhovujici

Autorka predklada k posouzeni préci, ktera svym tématem vhodné rezonuje se zaméfenim oboru i s
aktudInimi problémy celospolecenského dosahu.

V teoretické &asti spojuje popis ndzori na dvé kli¢ové témata prace —na rodinu a romskou minoritu.
Vychdzi z adekvatni literatury a vhodné na ni odkazuje. Z terminologického hlediska bych autorce doporuil
zorientovat se v pojmech komunita a minorita. Text postihuje i obecnéjsi pohled na historii a
charakteristické rysy spojené s romskou etnicitou, pficemz v ramci romské minority nalezneme velmi
rozdilné komunity, spojené s plvodni rodovou a kmenovou pestrosti a tedy i s riznou naléhavosti
problému sociélni a kulturni povahy.

V praktické &asti autorka zpracovéava dva typy dat. Provadi deskripci a rozbor sekundérnich dat statistické
povahy a dopliiuje je vysledky z rozhovor( se dvéma socialnimi pracovniky. K prezentaci a interpretaci
vysledki mam nasledujici pozndmky:

Autorka v textu (str. 55) hovoti o romském zplsobu vychovy, ktere, podle jejiho nadzoru, je jednim z
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diivod( odebirani ditéte rodi¢tim. Zarover tento zpisob vychovy charakterizuje jako styl typicky
benevolenci k zagkolactvi, ke kradezim, uzivani alkoholu détmi aj. Takové zuzeni pohledu nepovaZuji za
vhodné, bude proto dileZité v rozpravé béhem obhajoby vysvétlit specifika romské vychovy a poukdzat na
rozdily, které charakterizuji romské rodiny ve vztahu k jejich socidlnimu a kulturnimu postaveni.

V doporutenti, které autorka formuluje v zévérech prace (napf. s. 56), se vyjadfuje v obecnéjsi roviné. Bylo
by dobré zpFesnit, jak k témto pozndmkam dospéla. Vyplyvaji néjakym zplsobem z rozhovor(, tedy ze
zkuéenosti infromant(? Jak se opiraji o zji§t&ni, vychazejici z analyzy dat, tedy z odhalovéni problém, které
vedou k odebréni ditéte romské rodiné?

V rozhovorech s informantkami se doty&né té7 vyjadfuji k dopadiim odebrani ditéte z rodiny. Prezentované
nézory ale autorka nedoplfiuje o hlubi analyzu. Bylo by dobré se zamyslet v kontextu poznatki vyvojové
psychlogie a socidlni pedagogiky nad tim, co vie v sobé odraZi vyroky socialnich pracovnic, které takové
pFipady mnohokrat Fesily (parafrézuji napf.: romské dité je umisténo do détského domova, kde je vétsina
Rom( a umoZfuje mu to proZit soundlefitost..., d&ti byly velmi malé a odlouceni snasely dobfe..., u starsich
déti je zaznamenana stagnace); jaké dal3i otazky, které by prohloubily pochopenf tohoto problému

z pohledu ditéte a jeho rodi&d, byste zvolila a poloZila svym informantkdm?

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobre dobie nevyhovél/a

Préace spliiuje zdkladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k obhajobé:
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