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Hlediska hodnoceni

Obsahova uroveri prace

Formulace cill:

1 2 3 N
cile jsou jasné formulovény cile nejsou korektné formulovany

Struktura prace odpovida ciltim:

1 3 h

zcela odpovida neodpovida

Jednotlivé Casti prace:

1 3 N

jsou pro celek podstatné nejsou podstatné

Teoreticka a empiricka ¢ast prace jsou:

1 2 3 N

provdzané neprovazané

Naplnéni cilti prace:

1 2 3 &l

cile prace naplnény nenaplnény




Zpusob zpracovani

Zvolené metodologické reseni:

J
=

odpovida ciliim prace

Adekvatni pouiiti vyzkumnych metod, metodickych postupt:

1 2 4 M

zcela adekvatni | l

ZpUsob prezentace problému/tématu:

i

it

N

pfiméfeny a jasny u —|

Uroveri interpretace a diskuze k fe$enému problému:

2 3 M

dostatecna

Propracovanost prace:

prace je ve viech svych ¢astech

pfiméfené propracovana

Prace se zdroji

Prace s odbornou literaturou:

vyborna

Aktualnost pouiitych zdroji:

zdroje jsou aktualni

Zahranicni zdroje:

prace obsahuje relevantni zahranicni

zdroje ‘_I |_| ﬁ I%

Relevance a validita zdroju:

relevantni D ~| I_

Citacni norma:

zcela dodriena

neodpovida cildm prace

neadekvatni

neodpovida typu préce,
neni srozumitelny

nedostatecna

nékteré Cdsti prace nejsou dostateéné
dopracované, dokoncené

nedostate¢nd (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktualni

prace neobsahuje zahraniéni zdroje

nerelevantni

nedodrzena



Jazykova uroven price

Stylisticka vyspélost:

odpovida urovni odborného stylu N neodpovida poZzadované Grovni

Gramaticka droven:

neabsahuje gramatické gy < [ ][] il el
Odborny jazyk:
pouZzivd vyborné & nepouziva

Formaini Groven prace

Rozsah prace:

odpovida g |__| |__| L__J neodpovida stanovenym poZadavkam

Prace obsahuje poZadované naleZitosti:

obsahuje Ikg [ l ” | ] neobsahuje

Graficka Groven prace:

vyhovujici nevyhovujici

Struktura a €lenéni prace:
1 2 3 N

vyhovujici ' nevyhovujici

Dalsi hodnoceni

Studentka se ve své praci vénuje tématu zapojeni ucitelek materské Skol do pohybovych aktivit. Mirné se
odchyluje od plvodni zaméru, nebot cili pouze na pohybové aktivity venku. TfebaZe davody vysvétluje na
' s. 9, Ize s nimi polemizovat - uéitel matefské $koly musi zafazovat pohybové aktivity béhem celého dne
v MS s tim, Ze je tfeba zajistit bezpe&nost déti. Pohybové aktivity Ize s détmi realizovat i v malych tfidach.
| Teoreticka ¢ast koresponduje se zaméfenim bakalarské prace, obsahuje viechna témata, kterd se promitaji
- do vyzkumného Setfeni. Jsou zde definovany zakladni pojmy, charakteizovan predskolni vék a pohybove
. aktivity jsou propojeny s jednotlivymi vzdélavacimi oblastmi.
|V praktické ¢asti jsou prezentovény vysledky smiseného vyzkumu realizovaného prostiednictvim rozhovor( .
! s détmi a dotaznikového Setfeni s uditelkami matefskych skol (m = 60), mj. za u€elem porovnani vypovédi. i
' Ne viechny otézky pro déti predskolniho véku byly vhodné zvolené, viz napf. otézka na pocet dni v tydnu, i
| kdy by si dité pralo provadét spolecné s pani ucitelkou pohybové aktivity (vysledky na s. 40) - neni |
%f___p_@_yggpqdp__b_ng_?e viechny déti védi, co odpovidaji, navic z toho nevyplyvd, zda by chtély toto zapojeni




pouze jednou denné nebo vicekrat. Tuto otazku povaZuji za komplikovanou vzhledem k interpretaci 1
vysledkl a studentka na to byla opakované upozoriovana. Pokud se podivdme na ukazku rozhovoru
(Pfiloha €. 2), je z ného patrné, Ze autorka prace ma sklon détem odpovédi podsouvat - napf. chlapec
odpovédél, Ze se mu libi vybijend, Ze pani ucitelku vybil... ale ndsledné pfebira iniciativu a odpovida za dité.
Oceniuji ponofeni studentky do tématu, nabidku pohybovych aktivit uvedenych v pfiloze. | z tohoto divodu
hodnotim préci vyborné, tfebaze mdm vyhrady ke kategorickym tvrzenim studentky a jejimu
jednostrannému pohledu. Doporucuji studentce pfi prezentaci v rdmci obhajoby soustiedit se na fakta
ziskana pfimo z vypovédi déti, s odstinénim vlastnich vyrok, které do rozhovor( s détmi vkladala.

Otézka k obhajobé: Zda a jaka slaba mista svého vyzkumného $etfeni nyni vnimate s odstupem od jeho
realizace? Jak probihd den v MS, kde uéite, pokud jste s détmi ve tfidach?

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné

velmi dobfe

dobre

nevyhovél/a

Prace splfuje zakladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k obhajobé:
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