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POSUDEK BAKALARSKE PRACE
Nazev prace: Sbirka pfikladi z finanéni matematiky pro SS

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy préavé jednu z moznych znamek: A — vyborng, B — velmi dobre, C —
dobte, N — nevyhovél):

1. Aktualnost tématu, struktura prace

A|BIE[N

(rozsah, logickd navaznost, vnitini vyvazenost)

Rozsah prace prevySuje pozadavky kladené na bakalafskou praci. Obsah prace na sebe logicky navazuje.
Uvodni ¢ast obsahuje zevrubné shrnuti teoretickych poznatkd, které jsou vychodiskem pro praktickou ¢ast.
Prace plisobi vyvazeng, pfi¢emz teoretické Casti by nemusel byt vénovén takovy prostor.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace

A|BIE|N

(stanoveni hypotéz a cild prace, uziti metod)

Cile prace a pouZité metody jsou jasné definovany v uvodu préce a odpovidaji zvolenému tématu.

3. Prace s literaturou a dal$imi informaénimi zdroji

A|B|EIN

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovéani bibliografickych norem)

Vyber literatury odpovida zvolenému tématu a jeji mnoZstvi je adekvatni. Az na vyjimky (str. 37 nadbyte¢né
uziti symbolu © v odkazu na pouzity zdroj, v seznamu pouzitych zdrojii se vyskytuje zdznam, ktery
nekoresponduje s odkazem v textu (Odvdrko, 2001 a Odvdrko, 2010)) byla dodrzena cita&ni norma.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky

A[B|E[N

(prokazani znalosti feSené problematiky,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Autorka prokdzala dobrou znalost dané problematiky, aviak v préaci se vyskytuji drobné nepiesnosti a chyby.
Napf. na str. 60 neni ve vypoctu ukazatele DTI zohledn&n druhy uvér, na str. 77 jsou Spatné sefazeny Castky
od nejveétsi po nejmensi.




S. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi A|B|E|N

Cile prace byly naplnény, ale pfi feseni uloh by moli byt vice vyuzivany moderni technologie (napt. ptiklad
19). Sbirka ptiklad jinak obsahuje zajimavé tlohy, ale n&které tlohy jsou az prehnang zaméteny na vyuziti

vvvvvv

sloZit&jsich matematickych postupii (napt. ptiklad 21).

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

A|B|E|N

Jazykova troveii prce je dobrd. Prace obsahuje mnozstvi peklepi (napt. str. 17 ... tpkajici se ..., str. 29 ...
rocni dirokovou sazba ..., str. 56 ... je 7 mésic ... aj.). Formulace zadéni Giloh a zavérd je misty neobratna

(napt. zaveér na str. 43).

7. Formalni a graficka droven prace

Po strance formalni i grafické je prace na vysoké trovni.

Pripominky a otazky k obhajobé:

* U hypotecniho Gvéru (str. 26) a stavebniho spofeni (str. 33) postradém informace o dafiovém zvyhodnéni.
Celkove pak problematiku dafiového zvyhodnéni postradam ve sbirce prikladi.

* Na stran¢ 27 uvadite vycet zplsobi splaceni hypote¢niho tvéru, ale chybi vam zde splaceni anuitami s
konstantnim umorem.

o U nekterych prikladii chybi informace o dani z pfijmu (ptiklady 15, 16, 18 a 21).

e Na stran€ 93 uvadite v zadani ulozku 850 K¢, ale ve vypoctech poté pouzivéte ¢astku 620 K¢&.

1. Pro¢ jste se vice nezaméfila na vyuziti dostupnych internetovych kalkuladek (napf. u stavebniho spofeni &
doplitkového penzijniho sporeni)?

2. Z jakého divodu jste ve sbirce piikladii neuvedla ani jeden ptiklad na daiiové zvyhodnéni u finan¢nich
produktt?

Celkové hodnoceni price (vysledna znamka nenf aritmetickym primérem zndmek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):

| A—vyborae ‘B—Velmidobi‘e‘ C—debte | N—nevyhoval |
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