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Nazev prace

Prace obsahuje 38 stran textu, 7 stran pfiloh a cituje 27 literarnich pramend.

PredloZena bakalaFska prace je:

O vyzkumna (V)
O vylucné resersni (R)

A: zcela souhlasi, B:

UVOD, LITERARNi PREHLED

ma charakter vzdélavaciho projektu (P)

O jina (specifikujte: ......) (J)

spiSe souhlasi, C: spiSe nesouhlasi, D: zcela nesouhlasi

(V, J) Hypotézy nebo otéazky

Literarni prehled se vztahuje k zadané problematice

Literarni prehled obsahuje dostate¢né mnoZstvi informaci

aktudlnich odbornych poznatkii

A B C

., METODIKA
Uvod prace zFetelné a piesné vymezuje problematiku a cile prace X O O
jsou jasné formulovany O O O
Literarni prehled je jasny a pfehledny, ma logickou strukturu O O
O O
O o X
(R) Literarni prehled charakterizuje zdjmovou oblast na zékladé O O O
O O O

(R) Literarni pfehled je zpracovén tviréim zpGsobem, mize slouzit jako

vyhradni zdroj poznatk( o dané oblasti

(R, V,J) Metodika prace jasna, pFehIedné'a srozumitelnd, pouzité¢ O O O

metody jsou Fadné uvedeny a popsany

(R, V, J) Vybrana metodika a postupy mohou splnit vytyéené cile O O o
VYSLEDKY PRACE

(V) Srozumitelné prezentované vysledky o o g
(V) Tabulky a grafy jsou prehledné, vhodné doplfiuji vysledky, o 0O
neduplikuji se ‘

(V) Ziskané vysledky jsou spravné a uplné vyhodnoceny o O O
(V) K vyhodnoceni vysledkd byly pouZity spravné metody O o O
(P) Navrzeny vzdélavaci projekt je inovativni a originalni O o X
(P) Struktura navrZeného vzdélavaciho projektu je vhodna prodanou X O O
cilovou skupinu

(P) Prace obsahuje kvalitné zpracované navody a metodické poznamky 0O X O

pro lektory

O 000000

o 0O

O o0agao

O



(P) Absolvovani navrieného vzdélavaciho projektu muZe ucastnikim h
pomoci v ziskani znalosti, dovednosti €i postoji “‘\\
(P) Redlny dopad programu na ucastniky byl podrobné a spravné X 0O 0O 0O \
popsan a otestovan

(P) NavrZeny vzdélavaci projekt je v praxi realizovatelny X 0O O O
INTERPRETACE VYSLEDKU A ZAVER

(V) Diskuse je odpovidajici, autor(ka) prokazal(a) schopnost O O O O \
interpretovat ziskané vysledky

(V) Autor(ka) porovnala ziskané vysledky spodobnymi pracemi 0O 0O O O
v daném oboru

(V) Prace ma jasny a jednoznacny zavér, ktery je podloZen vysledky O O O 0O
a jejich interpretaci

(R) Prace reder3niho typu pfinasi uceleny a prehledny zavér, plynouci O O 0O 0O
z dostupnych zdrojl

(P) Vzdélavaci projekt byl aplikovan v praxi, vysledky zpraxe jsou X 0O O 0O
interpretovany a zhodnoceny na odpovidajici trovni

Cile prace byly splnény X 0O 0O O
FORMALNi ZPRACOVANI{ PRACE

Formalni €lenéni prace odpovida poZadavkim na odborné praice X O 0O O
kladenym, je logicky usporadané

Pfevzaté informace a jejich parafraze jsou vtextu fadné vyznaceny O X 0O 0O
a spravné citovany

Grafické zpracovani méa potfebnou uroven; pouzité obrazky vhodné 0O X O 0O
doplnuji text prace

Pravopisné a stylisticky je text na potfebné urovni, sminimem chyp X 0O 0O 0O
a preklept

ZAVERECNE HODNOCENI, PRIPOMINKY A OTAZKY

Autorka si za cil prace zvolila ndvrh vyukového programu, ktery by mél Zakaim prakticky rozsifit
znalosti z oblasti chovu koni.

Literarni ¢ast prace popisuje historii chovu koni, rozdéleni plemen a zaméfuje se na vlastni
péci a chov koni. Zde mi literarni ¢éast pfijde mnohdy velmi stroha — napf. str. 11 aj. Literarni
¢ast by méla zahrnovat 3irsi informace zraznych literdrnich zdrojli, ocekdvala bych
podrobné&ji a bohatsi text a ne jen vypis jednoho odstavce z jednoho zdroje — napf¥. str. 15,
16 a jejich kapitoly. _

Samotny vyukovy program je velmi povedeny a byl vyzkouSeny v praxi, coz ocefuji. Autorka
jesté provedla evaluaci programu u testované skupiny Zaku. Diskuze zde postrada vyznam (jak
sama autorka piSe na str. 32). PouZita literatura je v kap. 7 uvedena nedostatecné (chybi
strany u publikaci aj.). : “u
Z prace je patrno, ze toto téma je autorce blizké, bohuzel se ale Uplné nepodafil jeji zajem )
prevést tzv. ,,na papir”. Po formdlni strance je prace na uspokojivé drovni. U citaci v textu jsou
nékde uvedeny ¢arky mezi autorem a rokem, nékde chybi aj. | pfes tyto drobné formalni chyby
viak byly cile této pfedloZzené bakalarské prace splnény.




Dotazy k obhajobé prace:

1. Jaké jsou zékladni bezpe&nostni pravidla pfi kontaktu déti s koném? V praci mi tyto body
chybi, bylo by vhodné je tam zaradit.

2. Na str. 16 uvadite pomérné okrajové rozdil mezi hiporehabilitaci a hipoterapii. Definujte
rozdil.

Pfedloiend bakaldfska prace spliiuje poZadavky kladené na bakaldfské prace
na Pedagogické fakulté JU a proto ji doporucuji k obhajobé.

Ude

Podpis oponenta bakaldfské prace

Navrh na klasifikaci bakalaFské prace: velmi dobre

V Ceskych Budéjovicich dne 7. 5. 2019

Stupen klasifikace vyborné velmi dobfe dobre nevyhovél




