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Hlediska hodnoceni

Obsahova troveri prace

Formulace cilt:

1 Z 3 N
cile jsou jasné formulovény cile nejsou korektné formulovény

Struktura prace odpovida cilim:

1 2 3 N

zcela odpovida neodpovida

Jednotlivé casti prace:

1 2 3 N

jsou pro celek podstatné nejsou podstatné

Teoreticka a empiricka ¢ast prace jsou:

1 2 3 N

provdzaneé neprovazané

Naplnéni cila prace:

1 2 3 N

cile prace naplnény nenaplnény




Zpusob zpracovani

Zvolené metodologické feseni:

1 2 3 N

X O [

Adekvatni pouziti vyzkumnych metod, metodickych postupi:

odpovida cilim prace

1 2 3 N

zcela adekvatni

ZpUsob prezentace problému/tématu:

1 2 3 N
prfiméreny a jasny |><| |

Uroveri interpretace a diskuze k feSenému problému:

1 2 3 N

dostatecna |Z'

Propracovanost prace:

prace je ve viech svych ¢astech
priméiené propracovana

X [

Prace se zdroji

Prace s odbornou literaturou:

1 2 3 N
vyborni S
Aktudlnost pouzitych zdroja:
5§ 2 3 N

zdroje jsou aktudlni |><| m

Zahranicni zdroje:

prace obsahuje relevantni zahrani¢ni
zdroje

Relevance a validita zdroj(i:

relevantni m

Citaéni norma:

zcela dodriena

neodpovida cilim préace

neadekvatni

neodpovida typu prace,
neni srozumitelny

nedostateéna

nékteré ¢asti prace nejsou dostatecné
dopracované, dokonéené

nedostateéna (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktudlni

prace neobsahuje zahrani¢ni zdroje

nerelevantni

nedodriena



Stylisticka vyspélost:

odpovida drovni odborného stylu

Gramaticka arovern:

neobsahuje gramatické chyby

Odborny jazyk:

pouZiva vyborné

Rozsah prace:

odpovida

Prace obsahuje poZadované naleZitosti:

obsahuje

Graficka trovern prace:

vyhovujici

Struktura a ¢lenéni prace:

vyhovujici

Jazykova troven prace

Formalni Groven prace

1 2 3 N

L]

X ] L

Dalsi hodnoceni

neodpovidd poZadované urovni

obsahuje velké mnozstvi
gramatickych chyb

nepouziva

neodpovida stanovenym pozadavkim

neobsahuje

nevyhovujici

nevyhovujici

Autor pfeklada k posouzeni préci, ktera reaguje na specifickou potfebu zpracovani metodickych postupl
pro specidlni oblasti instruktorské préace. Diplomant zaroven v textu zhodnocuje své praktické zkuSenosti
instruktora Iéténi a prokazuje schopnost propojovat teorii s praxi a inovovat své postupy. Text samotny se
sklada z tFi ¢asti. V teoretickych kapitolach autor vytéZuje z literdrni reSerSe poznatky, které mu umoZzriuji
adekvéatné uchopit didaktické aspekty intervenujici do zdsad metodické tvorby. Klicové jsou pfedeviim
autorovy postrehy k didaktické transformaci uciva a k tvorbé u¢ebnich texti. V empirické &asti autor
provadi rozbor a popis stévajicich metodik. Z metodologického hlediska tak vytvafi vyborné pfedpoli pro
tvorbu vlastni metodiky. K vlastni analyze (s. 27) podotykam, Ze by autor mél v rdmci prezentaci pfi
obhajobé prace specifikovat ¢i zpfehlednit, jaké kritéria si zvolil jako podstatna pro provedeni analyzy text(
stavajicich metodik. Z textu je patrné, Ze se spiSe koncentroval na formalni aspekty. Posledni a zmého
hlediska nejdileZitéjsi ¢asti prace je kap., 4. Nova metodika. Text je zpracovan prehledné, v logické
struktufe. V z&v&ru autor pfinasi hodnoceni metodiky a to ze dvou pohledl — uZivatelského (hodnoceni




Zdkem pilotni $koly) a odborného (hodnoceni zkuSenym instruktorem). Evaluaci autor predklada v podobé
doslovného zdznamu pisemného hodnoceni obou osob. V tomto sméru bych autorovi doporucil vytvofit
pro hodnoceni evaluaéni dotaznik, napfiklad ve stejné strukture, podle které analyzoval a hodnotil stavajici
metodiky. Hodnoceni by tak ziskalo jasnou strukturu a umozZnilo by zahrnuti ndzor( do Sir§iho kontextu.

V rozpravé béhem obhajoby by autor mohl specifikovat klicové rozdily své metodiky od stavajicich
materialQ a uvést své pfedstavy o praktickém vyuZiti vytvoreného textu.

Zaveér

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobfe dobie nevyhovél/a

Prace splriuje zakladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé:
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