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NAROVEC, V. (2019): Vyvoj a rozmisténi produkce cukrové fepy ve svétd. Bakalaiska
prace. Jihodeska univerzita v Ceskych Budg&jovicich, Pedagogicka fakulta, katedra geografie,

66 s.

Anotace:

Bakalaiska prace se vénuje geografii cukrové fepy ve svété, podrobnéji v Evropé a také
v Ceské republice. Uvodni kapitoly vyhodnocuji piislusnou odbornou literaturu
a charakterizuji cukrovou fepu jako plodinu. Datové je prace zaloZzena na udajich o produkci
a osevnich plochach z databazi FAO, Eurostat a CSU. Udaje z obdobi let 1961 az 2016 jsou
vizualizovany prostfednictvim kartogramti, kartodiagrami, grafu a tabulek. Vysledna zjisténi
jsou komentovana na pozadi fyzickogeografickych a v ¢ase se ménicich sociogeografickych
faktorii plsobicich na péstovani a také zpracovani cukrové fepy v jednotlivych uzemich.
Celkova produkce cukrové fepy ve svété postupné nartstd, ovSem v jednotlivych statech
S rozdilnym tempem a s vykyvy. Cukrova fepa je predev§im evropskou plodinou, kterou
V soucasnosti nejvice produkuje Rusko (vyznamny narist v poslednich 15 letech), s odstupem
Francie, USA a Némecko (stagnace aZ maly rist u téchto statl), dale Turecko, Polsko, Egypt
(vyznamny nértst), Ukrajina (vyznamny pokles) a Cina. Z pohledu NUTS je nejveétsi
koncentrace produkce cukrové tepy V severovychodni Francii, S piesahem do Beneluxu.
Ceska republika se vyznacuje vykyvy v celkové produkei a koncentraci produkce do blizkosti

zbylych 7 cukrovart.

Kli¢ova slova: cukrova fepa, produkce cukrové ftepy, geografie zemédé€lstvi, mapy

zemédélstvi, NUTS



NAROVEC, V. (2019): Development and territorial distribution of sugar beet production
in the world. Bachelor thesis. University of South Bohemia in Ceské Bud&jovice, Faculty of
Education, Department of geography, 66 p.

Annotation:

The bachelor thesis deals with the geography of sugar beet in the world, in more detail
in Europe and also in the Czech Republic. The introductory chapters evaluate relevant
literature and characterize sugar beet as a crop. Data is based on data on production
and sowing areas from the FAO database, Eurostat and the CZSO. Data from the years 1961
to 2016 are visualized through cartograms, cartodiagrams, graphs and tables. The results are
commented on in the background of physical-geographic and time-changing socio-
geographical factors affecting the cultivation and processing of sugar beet in individual
territories. Total sugar beet production in the world is gradually increasing, but at different
pace and fluctuations across countries. Sugar beet is mainly European crop, most currently
produced by Russia (a significant increase in the last 15 years), with France, the USA and
Germany stagnating (stagnation or small growth in these states), followed by Turkey, Poland,
Egypt (significant increase), Ukraine (significant decline) and China. From the NUTS point
of view, the biggest concentration of sugar beet production is in north-eastern France,
overlapping into the Benelux. The Czech Republic is characterized by fluctuations in total
production and concentration of the production locally close to the remaining 7 sugar

factories.

Key Words: sugar beet, sugar beet production, agriculture geography, agriculture maps,
NUTS
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1. Uvod

Jak se z izemniho hlediska proménila produkce cukrové fepy ve svété, v Evropé,
event. i v Ceské republice za poslednich 50 let? Jaké je soudasné rozmisténi této produkce
ajaké zmeény lze predpokladat? Co je pricinou téchto zmén? To jsou nékteré z otazek,
na které¢ hleda tato bakalarskd prace odpoveéd’. Cukrova fepa byla v minulosti vyznamnou
plodinou pro vyrobu cukru hlavné na evropském kontinentu. Vyroba cukru z cukrové titiny
ale byla, a stale vice je, levné&jsi, protoZe rast biomasy cukrové titiny v teplejSim Klimatu je
veétsi a také cena lidské prace je zde nizsi. Z tohoto diivodu se plochy cukrové fepy zmensuji
a v souvislosti s tim zanikaji cukrovary, dulezita je ale také politika Evropské unie ve vztahu
k péstovani cukrové fepy a vyrobé cukru. Novym faktorem je vyroba bioetanolu z cukrové
fepy a z cukrové titiny. Péstovani cukrové fepy v Cechach, na Moravé a ve Slezsku bylo
v minulosti velmi vyznamné. Tato plodina ve zdejsich trodnych oblastech zaujimala az 20 %
plochy orné pidy. Zdejsi cukrovary, vzniklé vétSinou ve druhé tretiné 19. stoleti, byly
prvnimi velkymi pramyslovymi podniky u nds. Péstovani cukrové fepy a vyroba cukru
pfindSely velké zisky Ceskym zemédélcim a Ceskym podnikatelim. V soucasnosti je u nas
pestovani cukrové fepy méné¢ vyznamné, z nékterych tizemi cukrova fepa ustoupila a zaniklo
zde mnozstvi cukrovart.

Po ptecteni nabidky témat bakalaiskych praci na katedie geografie nasi fakulty mé nic
na prvni pohled nezaujalo. Chtél jsem psat o néem, co by mé zajimalo, ale zaroveii i1 bavilo.
Hledal jsem téma, které¢ by mohlo spojovat fyzickou a socialni geografii. Zemédélstvi se
v tomto ohledu nabizelo jako nejvhodné&jsi volba. Navstivil jsem proto doc. Kubese, ktery
na katedfe geografie vyucuje geografii zemédé&lstvi. Rekl jsem mu o svém zaméru a pan
docent pfisel s napadem, ze by byla zajimava bakalaiska prace na téma cukrova fepa, sledovat
vyvoj a rozmisténi jeji produkce ve svétd, v Evropé a v Ceské republice. Takto
konkretizované t¢éma mé velmi zaujalo, proto jsem se rozhodl ho zpracovat v bakalaiské praci.

Bakalatrska prace ma nasledujici strukturu. V avodu (prvni kapitola) jsou stanoveny
cile a vstupni pfedpoklady prace. V druhé kapitole se vénuji geografickym aspektim
péstovani, produkce a zpracovani cukrové fepy v odborné literatute. Jsou zde tii podkapitoly,
jedna zaméfend na literaturu vztazenou k Ceskému prostiedi, druhd na literaturu vénovanou
cukrové fepé v zahranic¢i a tieti podkapitola na cukrovou fepu v diplomovych pracich. Treti
kapitola rozebira cukrovou fepu jako zeméde€lskou plodinu a jako surovinu pro pramysl.
V prvni podkapitole popisuji cukrovou fepu, jeji vznik, podobu, ptirodni podminky péstovant,

socialné-ekonomické faktory péstovani, zminuji také Slechténi a odridy cukrové fepy.



V druhé podkapitole se snazim nastinit vyuziti cukrové fepy v navazujicim primyslu. Tteti
podkapitola patif historii p&stovani cukrové fepy a cukrovarnictvi v CR a v Evrops.

Nasleduje kapitola vénovana sbéru dat a jejich zpracovani (¢tvrtd kapitola). Vysledky
prace jsou v kapitolach €. 5 a 6. Pata kapitola sleduje vyvoj produkce cukrové fepy podlé stati
svéta, Evropy a také osevni plochy v okresech Ceské republiky. Obsahuje ptislusné tabulky,
grafy, kartogramy a kartodiagramy. Nésledujici Sesta kapitola se soustfed’uje na soucasnost
péstovani cukrové fepy podlé stati svéta a Evropy a podle NUTS 2 v Evropské unii. V zavéru
(kapitola 7) je komentovano plnéni cilii, potvrzeni hypotéz a jsou zde uvedena hlavni zjisténi

z analytickych kapitol.

Hlavni cil bakalaiské prace:

1. Zmapovat, popsat a zdiivodnit zmény v produkei cukrové fepy podle stati svéta, Evropy,

regiontt NUTS EU a piipadné i okresii CR.

Pomocné cile bakalarské prace:

1. Zpracovat odbornou literaturu zabyvajici se produkci a dalS§imi aspekty péstovani cukrové
fepy.
2. Charakterizovat cukrovou fepu jako zeméd¢€lskou plodinu a jako surovinu pro priamysl.

3. Pfipravit databazi a metodické postupy pro hlavni cil 1.

Hypotézy bakalaiské prace:

1. Cukrova fepa je plodinou piedev§im stfedni ¢asti mirného pasu, nizin a kvalitnich pad
a plodinou péstovanou hlavné v Evropé. Severni hranice péstovani zasahuje do jizni
Anglie, Déanska a jizniho Svédska. Z t&chto divodi lze predpokladat, Ze nejvétsi svétova
produkce bude ve velkych evropskych zemich lezicich v uvedeném klimatickém prostredi,
v zemich, které maji rozsahlejsi niZiny s kvalitnimi plidami — Francie, Némecko, Polsko,

Ukrajina, Rusko.

2. Vzhledem k vétsi skliziiové a cukrové vynosnosti cukrové titiny oproti cukrové fepé a také
k levngjsi pracovni sile v oblastech péstovani cukrové titiny oproti cukrové fepé lze
predpokladat nartist produkce cukrové titiny a pokles produkce cukrové fepy ve svéte
(analogicky to plati i pro cukr z cukrové titiny a cukrové fepy). Podobné se vyjadiuji

Smutka a kol. (2011), Mitchell (2004) nebo Agbenyegah (2013).



3. Vyse uvedeny pokles (vyvoj) produkce cukrové fepy bude mit rlizny regiondlni projev —
bude souviset s pretrvavanim ¢i rusenim jednotlivych cukrovard (Smutka a kol., 2016),
s ekonomickou politikou jednotlivych stati a sdruzeni stati (EU) ve vztahu k produkci
cukrové fepy a fepného cukru (Strnadlova, 2009), také s ristem vykonu a efektivnosti
existujicich cukrovart, s riistem vynost cukrové fepy a v neposledni fadé bude souviset
s poptavkou po cukru, event. po bioetanolu z cukrové fepy (Reinbergr, 2018). Cukrova
fepa bude péstovana vuzemich v okoli stavajicich cukrovarti, hlavné¢ tam, kde

bude ekonomicky pfijatelna dovozova vzdalenost do cukrovara (pfiblizné do 30 km).



2. Geografické aspekty rozmisténi a produkce cukrové repy v odborné

literatuie

Tato kapitola se soustfed’'uje na odbornou literaturu zaméefenou na geografii produkce
a péstovani cukrové fepy ve svété s diirazem na Evropu. Odborna literatura vénovana cukrové
fep¢ je ale Sirsi, vénuje se také agrotechnice a agrochemii cukrové fepy a velmi rozséhlou
skupinou praci jsou prace vénované zpracovani cukrové fepy na cukr, produkci cukru
Z cukrové fepy a obchodovani s nim. Vyhodou je, ze jeden ze dvou vyznamnych ¢asopist
(Web of Science) vénovanych péstovani a zpracovani cukrodarnych plodin je vydavan
v Cesku a v &esting. Jde o Listy cukrovarnické a fepaiské (Listy cukrov. fepaf.), ktery vychazi
od roku 1882 a ma 12 ¢isel do roka. Druhy z Casopisti - An International Journal of Sugar
Crops and Related Industries (Sugar Tech) vychazi v angli¢tiné a ma vyrazné vyss$i Impact
Factor. Clanky vénované péstovani a produkci cukrové fepy vychazeji i v dalsich ¢asopisech
orientovanych na zemédé@lstvi a ekonomii zeméd¢€lstvi. Vzhledem k vyznamu péstovani
cukrové fepy v Cesku neni piekvapivé, Ze se feSené problematice vénuji mnohé kvalifikaéni
prace zpracovavané zejména na agronomickych a provozné ekonomickych fakultach ¢eskych
zemédélskych vysokych Skolach - jde o prace bakalarské, magisterské i doktorské. Publikace
a databaze vénované osevnim a skliziiovym plocham cukrové fepy, nebo jeji produkci podle

statd a jejich regiont jsou probrany v kapitole 4. této bakalaiské prace.

2.1. Cesk4 odborna literatura

Dopady vstupu Ceské republiky do EU z hlediska politiky EU tykajici se produkce
avyvozu fepného cukru se zabyvala Strnadlovd (2009). Po vstupu CR do Evropské unie
doslo po dvou letech k vyraznym zménam v Ceském cukrovarnictvi vlivem Spolecné
organizace trhu EU v odvétvi cukru. Pod tlakem EU byla CR nucena sniZit mnoZstvi
vyrabéného fepného cukru a v souvislosti s tim snizit plochy vénované cukrové fepé. Pred
vstupem CR do EU méla CR stoprocentni podil samozasobeni cukrem a velkou Gast
vyprodukovaného cukru vyvazela - celkova produkce cinila 166,0 % vzhledem
k samozasobeni. Po vstupu do EU, konkrétné v roce 2006/2007, byla tato produkce na tirovni
91,5 %, v roce 2007/2008 uz jen 89,5 %. CR se stala dovozcem cukru. Podle autorky poklesl
pocet cukrovarl ve sledovaném obdobi ze 14 na 7 a s tim souvisel 1 pokles poctu péstitelt
cukrové fepy — Tabulka 1. Autorka uvadi, Zze od roku 2006/2007 zacala byt cukrova fepa

vyprodukovana v CR také pro vyrobu bioetanolu a popisuje nartist vynosi cukrové fepy.



Tabulka 1. Vyvoj zakladnich parametra ¢eského fepafstvi a cukrovarnictvi (2001-2009) -

Strnadlova (2009)

2001/02 | 2002/03 | 2003/04 | 2004/05 | 2005/06 | 2006/07 | 2007/08 | 2008/09
Pocet péstitel cukrové fepy 935 901 866 767 718
Primérnd plocha cukrové fepy na 1 péstitele (ha) 76 73 64 65 71
Pocet éinnych cukrovari 14 13 13 1 " 10 7 7
Celkova kvota cukru (tis. t) 504,000 | 504,000" | 454 862° | 454 862 | 454,862 | 454 B62 | 372,459 | 372459
Doasné snizend kvéta cukru (tis. 1) * - - = = 436,091 | 425769 | 345,307 -
Vyroba cukru z fepy celkem (tis. t) 491,2 557,6 5154 558.4 558,9 470.5 3539 4147
Celkové mnoZstvi cukrové fepy zpracované pro vijrobu cukru (tis. t) 3 900 4003 3470 3488 3431 2993 2415 2 565
Repa zpracovand pro vyrobu bioetanolu a jiné priimyslové déely (tis. t) * - - - - - 206.5 556,2 4617
Vynos cukrové fepy pro viirobu cukru (t.ha™) 49,79 50,50 46,88 50,57 54,31 5364 54,71 58,31
Cukernatost fepy (%) 1566 | 1613 | 1820 | 1853 | 1870 | 1841 1647 | 18,04
Vyt&Znost bilého cukru z fepy (%) 12.59 13,93 14,85 16,01 16,29 15,72 14,66 16,17
Produkéni plocha fepy k wirobé cukru celkem (tis. ha)® 789 79,5 74,0 69,0 63,2 55,8 44,1 440
Produkéni plocha fepy k vyrobé bioetanolu a pro jiné prim. Géely (tis. ha) - - - - - 3.6 99 7.3
Produkéni plocha cukrové fepy celkem (tis. ha) 789 795 740 69,0 63,2 59.4 54,0 513
Viynos polarizaéniho cukru (t.ha™) 7.74 812 8.24 937 10,16 9,87 9,01 10,52
Viynos bilého cukru z fepy (t.ha™) 6,23 7m 6,96 8,10 8,84 843 8,02 942

Pramen: MZe, 5ZIF, CMCS
Poznamka:

' Kvdta pro rok 2002/03 byla plvodné stanovena na 504 tis. t (tuzemsky podil 357 840 t a vivozni podil 146 160 1). Kvdta byla zrusena nafizenim viddy
& 114/2001 Sb., tykajicim se stanoveni individudinich kvet, minimdini ceny cukrové fepy a cukru a maximaini ceny cukru na z4kladé nalezu Ustavniho
soudu & 4992002 S5b. ze dne 30. 10. 2002 s udinnostf od 29, 11. 2002

Z Tato kvdita byla stanovena nafizenim viddy & 97/2003. Tuzemsky a vyvozni podil byl stanoven stejné jako v roce 2002/03 (tuzemsky podil 71 % a vy-
vozni podil 28 %).

7 Vroce 2005/06 dodasné sniZend kvdla cukru v rdmei deklasifikace; v roce 2006/07 a 2007/08 mnoZstvi cukru, kieré bylo v daném roce moZné uvést
na trh EU.

4V pfepodtu na 16% cukernatost.

Zdroj: Strnadlova (2009)

Postaveni Casopisu Listy cukrovarnické a fepaiské v databazich odborné literatury
pritahlo i n&které Ceské geografy, kteii v ném publikovali své piispévky. Usteéti geografové
Vv tomto Casopise piedstavili pfispévek vénovany Ceskému cukrovarnictvi - Andél a kol
(2011). Sledovali produkei cukru na uzemi Ceskoslovenska od 30. let 20. stoleti az do roku
2005. Popisovali peripetie ristu a poklesu této produkce na pozadi vyvoje v dalSich zemich.
Pted 1. svétovou valkou mélo cukrovarnictvi v ¢eskych zemich svétovou troven, protoze
zajistovalo pii produkci 1 milionu tun cukru 15 % svétové vyroby cukru. Cukr byl vyvazen
do dalsich c¢asti Rakousko-Uherska, jinam do Evropy i do severni Afriky. V obdobi
prvorepublikového Ceskoslovenska produkce cukru nejprve rostla (3. misto v Evropg),
ale pak v obdobi hospodaiské krize vyrazné poklesla asi na 0,5 mil. t. Pokles byl také
zpusoben rostouci konkurenci cukru z cukrové titiny. Po 2. svétové vélce se Ceské
cukrovarnictvi vzpamatovalo, aby opét dosdhlo 1 mil. t, ale v dalSich desetiletich produkce
klesa diky konkurenci cukrové titiny a diky zastaravani technologii zpracovani cukru
Z obdobi Rakouska-Uherska (v zépadni Evropé byly budovany moderni cukrovary). Pokles
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pokracoval po roce 1989, a byl by vétsi, kdyby Evropska unie nechranila své cukrovarnictvi
dotacemi, produkénimi a dovoznimi kvotami. Autofi kupodivu nezafadili do ¢lanku zadné
kartografické vyjadieni sledovaného jevu.

Svétovou produkcei cukrodarnych plodin a jejim novodobym vyvojem se zabyvali -
Smutka a kol (2011). Ve svém ¢lanku poukazuji na dlouhodobé se zvétSujici skliziiové
plochy cukrové titiny (24 mil. ha piady v roce 2009) a naopak zmensujici se skliziiové plochy
cukrové fepy (4,4 mil. ha pady v roce 2009). Dominantni cukrodarnou plodinou je podle
autorti v soucasnosti cukrova titina, jejiz produkce v roce 1992 ¢inila 1 116 mil. t a v roce
2008 jiz 1 743 mil. t. Mezi témito lety si své prvenstvi udrzela Brazilie (v sou¢asnosti 37 %),
na druhém misté se drzela Indie (20 %), nasledovala Cina (7 %), Thajsko (4 %), Pékistan
(4 %) a Mexiko (3 %), coz je priblizn¢ 75 % svétové produkce cukrové titiny. Autofi také pisi
0 pozici cukrové fepy v porovnani s cukrovou titinou. Svétova produkce cukrové fepy ¢ini
piiblizné 230 mil. t (2008) a objem této produkce dlouhodobé klesa. Autofi podotykaji, ze
za poklesem produkce cukrové fepy stoji a v té dobé¢ staly vedle nizsi ekonomické rentability
péstovani cukrové fepy predev§im reformy Spole¢ného trhu s cukrem Evropské unie mezi
lety 1968-2017. V souvislosti s produkénimi kvotami této reformy poklesla v Evropé v letech
1992-2008 produkce cukrové fepy z 204 mil. t na 154 mil. t. Nejvyznamnéj$imi producenty
cukrové fepy ve svété je dlouhodobé Francie (13,3 % v roce 2008), Rusko (12,7 %), USA
(12 %), Némecko (10 %), Turecko (7 %), Ukrajina (6 %), Cina (4,4 %) a Polsko (cca 3,8 %).
Tyto staty predstavuji pfiblizné 70 % svétové produkce cukrové fepy. Nejvetsi pokles byl
v tomto obdobi zaznamenan na Ukrajing, v Cin&, Spanélsku a Italii, naopak roste produkce
v Egypté (v priméru o vice nez 10 % ro¢né). Rostouci poptavka po bioetanolu podporuje
péstovani cukrodarnych plodin. NejvétsSim vyrobcem bioetanolu je Brazilie. Autofi zminuji,
ze dochazi k mezinarodnimu tlaku na liberalizaci svétového trhu s cukrem s dopady na osevni
plochy a produkci cukrové titiny a fepy, a Ze také dochazi ke zlepSeni efektivity péstovani
(vys$i vynosy) a zpracovani (lepsi technologie v cukrovarech) téchto cukrodarnych plodin.
Nakonec autofi podotykaji, Ze je tfeba zachovat péstovani cukrové fepy a vyroby fepného
cukru v Cesku také kvili zajisténi sob&sta¢nosti Ceské republiky v zasobovani cukrem.

Geografickou a vyvojovou dimenzi produkce cukrové fepy a soucasné cukrové titiny
se zabyvali Andél a kol. (2013). Autofi uvadéji, ze v letech 1961-2011 vzrostla produkce
cukrové titiny Ctyfnasobné, ovSem v piipad¢ cukrové fepy to byl jen 70 % rist. V téchto
letech se také ztrojnasobila svétova produkce cukru - z cca 53 mil. t na 156 mil. t. Podil
fepného cukru se za poslednich 50 let snizil ze 40 % na 24 % oproti cukru z cukrové titiny.

Az 114 mil. t (72,6 %) cukru se vyrobi (2011) v rozvojovych zemich, naopak ve vyspélych
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zemich je to jen zhruba 43 mil. t (27,4 %). Nicmén¢ v letech 1961-2008 vzrostlo navyseni
produkce cukru v rozvojovych regionech svéta o vice nez 220 %. Jizni Amerika s jizni Asii
podle autori produkuje az 85 % titinového cukru. Vyss§i nértst produkce je v Asii (nartst
primémé o 4 % ro¢né), zatimco v Jizni Americe je nizS§i rist produkce (nariist asi jen
01,6 %). Vice jak polovina celosvétové produkce titinového cukru v roce 1961 pochazela
z Indie, Brazilie a Kuby. Osm nejvétSich producenti cukrové titiny v roce 1985
vyprodukovalo 62,7 % celosvétové produkce, dnes je to jiz 80,9 %. V obdobi poslednich 50
let se nejvetsi producenti cukrové fepy neméni - SSSR (Rusko), Francie, Némecko a USA,
avsak jejich podil na produkci zvolna Klesal. Cukrovou fepu =zacali péstovat také
mimoevropiti a mimo-severoameriéti péstitelé z Turecka, Egypta a Ciny.

Nejenom o revitalizaci zaniklych ceskych cukrovarG pisi Krejci a kol. (2014).
V bakalatskeé praci lze vyuzit odstavce ¢lanku o rozvoji ¢eského primyslového cukrovarnictvi
Vv poloviné 19. stoleti. V roce 1872 pracovalo v ¢eskych zemich 214 cukrovart (nejvice v celé
historii). Ve 20. letech 20. stoleti se u nas péstovala cukrova fepa na nejvétsi rozloze —
250000 ha. Po znarodnéni Vroce 1948 =zistalo z 90 cukrovari pouze 55 s10 600
zamé&stnanci (vétS§inou sezoénni pracovnici). Dal$i ruSeni cukrovarti nastalo v 80. letech
20. stoleti. Na za¢atku transformace ¢eské ekonomiky v roce 1990 v Cesku pracovalo 56
cukrovartl. Vétsina z nich ale v dalsich letech neobstala, takze v roce 1999 zistalo jen 12
avroce 2014 pouze 7 fungujicich cukrovar. Jde o tyto cukrovary - Dobrovice (u Mladé
Boleslavi v Polabi), Hrusovany nad JeviSovkou (u Znojma Vv Dyjsko-svrateckém uvalu),
Litovel (Hornomoravsky tval), Opava-Vavrovice (Slezska nizina), Prosenice (U Pferova
(u Prostéjova v Hornomoravském uvalu). Zanik cukrovari po roce 1990 byl podle autort
spojen s deregulaci a liberalizaci ¢eského hospodarstvi. Zejména pied vstupem a po vstupu
CR do EU v roce 2004 vstoupil v platnost tzv. ,,cukerni potadek EU*, ktery ceské
cukrovarnictvi podle autord reguloval a stabilizoval.

Dalsi cast Clanku se jiz vénuje hlavnimu tématu prace — revitalizaci Ceskych
cukrovarnickych brownfields. Autofi sledovali aredly cukrovarG zaniklych po roce 1980
a v soucasnosti fungujici cukrovary (49). Rozclenili je do tii skupin: cukrovary stale fungujici
(@), revitalizované arealy cukrovarti s ohledem na zachovani primyslového dédictvi (b; ¢ast
puvodnich staveb byla opravena a piipomina cukrovarnickou identitu lokality), totalné
revitalizované arealy cukrovarti (C; vSechno bylo zbourdno a nové zastavéno) a nadale

chatrajici arealy cukrovar (d). Nejvice zastoupeny byly totalné revitalizované arealy



Obr. 1. Vyvoj osevnich ploch cukrové fepy a poétu &innych cukrovari v Ceské republice
(1990-2014) - Krej¢i a kol. (2014)

Pocet cukrovarii Osevni plocha cukrové fepy (tis. ha)
60 140
+ osevni plocha cukrové fepy
-+ 120
50 [ poget cukrovari
-+ 100
40—+
- 80
30—+
- 60
20—+
-+ 40
10—+ 1o
0- -0
o — o o« = w w ~ © [=2] o - o o o w w M~ [==] [=2] o — o~ ™ =T
(=3 [=2] (=23 f=2} f=23 [=2] o [=2] (=3 [} (=] o =1 (=3 [ ] [ [=) (=) (=] (=] — — — — —
T22 2222222388888 c882c88R88E8E8

Pramen: VUC Praha (poéet cukrovarii) a CSU (plocha fepy)
Zdroj: Krejéi a kol. (2014)

Obr. 2. Zaniklé cukrovary v Ceské republice od roku 1980 - Krejéi a kol. (2014)

Poznamky: zluty ¢tverec - fungujici cukrovary, svétle modry - cukrovary zaniklé 2001-2006, tmavé modry —
1996-2000, svétle Cerveny - 1991-1995, tmave Cerven - 1980-1990.
Zdroj: Krejéi a kol. (2014)



cukrovarti (21). Detailngji pak popisuji pfeménu zaniklého cukrovaru v Zidlochovicich (vznik
obchodné spole¢enského centra a bytovych domi se zachovanim filtraéni véze cukrovaru),
v Cakovicich (nova vystavba respektujici architekturu cukrovaru), v Lovosicich (vie
zbourano a vystavén pramyslovy aredl) a ve Slavkové u Brna (vSe zbourano a vystavba
fotovoltaické elektrarny). Podle autorti lze ocenit ty premény aredlti zaniklych cukrovart,
které zachovaly alespon ¢ast prumyslového dédictvi cukrovaru.

Smutka a kol. (2015) se zabyvali evropskym trhem s kvotovanym fepnym cukrem
a kdo jej kontroluje. V Evropské unii byly cukerni kvoty distribuovany do 19 ¢lenskych zemi
- Tabulka 2. ,Nejstédrejsi® kvoty patii Francii, Némecku, Polsku a Velké Britanii. Na trhu
s kvotovanym fepnym cukrem jsou vedoucimi aliancemi némecké a francouzské Stidzucker-
Gruppe, Nordzucker AG, Pfeifer & Langen, Tereos Group a Cristal Union, které kontroluji
vice nez 71 % produkce EU a zaujimaji 65 % objemu mezistatniho trhu s cukrem v EU.

Ceskym a slovenskym cukrovarnictvim po rozpadu Ceskoslovenska v roce 1992 se
zabyvali Smutka a kol. (2016). Ceskoslovensko bylo ve 20. letech minulého stoleti velice
vyznamnym statem v produkci cukru a zejména v jeho vyvozu. V letech 1920-1925 se zde
nachazelo 162 cukrovarti a Ceskoslovensko bylo jednu dobu nejvétsim exportérem cukru
na svéte. V Ceskych zemich bylo az 150 cukrovart a na Slovensku 12. V ¢eskych zemich se
naplose asi 200 tis. ha vypéstovalo pfiblizn¢ 5 mil. t cukrové fepy, na Slovensku se
na 50 tis. ha vypéstovalo asi 1 mil. t. V letech 1930-1965 doslo ke zredukovani poctu
cukrovarti v Ceskoslovensku, ze 136 na 76 &innych. V 70. a 80. letech 20. stoleti doslo
k dalsimu poklesu poctu cukrovarti a v roce 1990 jich zbylo jen 50. Efektivnost vyroby cukru
z cukrové fepy v prubchu let nerostla takovym tempem jako v ptipad€ cukrové titiny (nizsi
hektarové vynosy a vyssi naklady na pracovni silu v ptipadé cukrové fepy). Diky tomu doslo
v 70. a 80. letech ke snizeni osevnich ploch cukrové fepy z az 180 tis. ha na cca 100 tis. ha.
S tim je spojen pokles produkce cukrové fepy z téméf 5 mil. t na cca 4 mil. t a pokles
produkce cukru z vice nez 600 tis. t na cca 500 tis. t ro¢n€. V obdobi 1990-1992 ubylo dalsich
10 ¢innych cukrovart. Zavirani cukrovarti pokracovalo i v dalSich letech. V roce 2003 ztstalo
v Ceské republice jen 10 fungujicich cukrovard. Vyraznou zménou byl vstup Ceské republiky
a Slovenska do Evropské unie a zejména implementace Spolecné organizace trhu s cukrem
anasledné reformy tohoto trhu. Vroce 2015 zbylo na tizemi CR pouhych 7 &innych
cukrovarti. OvSem i po téchto zasadnich redukcich nas stat produkoval 3,3 mil. t cukrové fepy
a z toho vyrabél vice nez 500 tis. t fepného cukru. V roce 2017 dochézi k transformaci a ristu
¢eského cukrovarnictvi (a s tim i péstovani cukrové fepy), protoze Evropskd unie zrusila

kvoty a umoznila liberalizaci trhu s cukrem stati v EU.
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Tabulka 2. Prehled produkénich kapacit navazanych na produkcei kvétovaného fepného cukru
V jednotlivych zemich EU (2013-2014) - Smutka a kol. (2015)

PoZet Kwiota na Podfl
Zemda EU cu Icrl:w_arfl produkci cuknu na celkové
produkujicich 2013—-2014 kowratE
Fepny cukr (1) (%)
Rakousko 2 351 027 2,6
Belgie 3 676 235 5,0
Ceska republika ¥ 372 459 2.8
Dédnsko 2 372 383 2.8
Finsko 1 80 999 0,6
Francie {mimo DOM) 25 3 004 811 222
NEmecko 20 2 B98 256 21,4
Recko 1 158 702 1,2
Madarsko 1 105 420 0.8
Idlie 4 508 379 3.8
Litva 2 90 252 Q.7
Dansko 2 804 588 5.9
Polsko 18 1 405 608 10,4
Rumumnsko 5 104 689 0.8
Slovensko 2 112 320 0.8
Spandisko 5 498 480 3,7
Svadsko 1 293 186 22
Velka Britamie 4 1 056 474 7.8
Celkern (mimo Azory.
Francouzska DOM 105 12 894 568 95,3
a Chorvatsko)
Celkem 13 529 618 100,0

Zdroj: Smutka a kol. (2015) podle CEFS, F.O.Licht, EU, DG AGRI

Smutka a kol. (2017) se zabyvali vyrobou cukru v asijském regionu. V poslednich
letech se zdejsi produkce pohybuje okolo 70 mil. t. Ctyfi nejvétsi producenti - Indie, Cina,
Thajsko a Pakistan - vyrdbé&ji 73 % cukru tohoto regionu. V regionu se nachdzi az 1 500
cukrovart, ovSem vétSina z nich ma zanedbatelné zpracovatelské a vyrobni kapacity.
Modernich cukrovari konkurence schopnych i mimo asijsky region je zde asi jen 300.
V Cing, Indii a Indonésii, kde se nachazi velké mnozstvi malych cukrovari, tyto piezivaji
pouze diky vyznamné ochrané trhu s cukrem Vv jednotlivych zemich. Asijsky region neni
vyznamny jen produkci cukru, ale i jeho spotiebou (vice nez 4 mld. obyvatel).

Jak si stoji Ceské cukrovarnictvi v ramci Evropské unie? Timto tématem se zabyval
Reinbergr (2017). V letech 2016/2017 byla Ceska republika 7. nejvétsim vyrobcem cukru
(620 tis. t) v EU, vice vyrobila Francie, Némecko, Polsko, Velka Britanie, Nizozemsko
a Belgie, kdyz jsou zapocitany jen staty EU. CR byla také 7. nejvétsim evropskym

exportérem cukru, nebot’ vyvezla do tietich zemi 12 % z celkového exportovaného mnozstvi
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cukru, ktery EU vyvezla (1,3 mil. t). Autor zminuje, ze Ceské fepaistvi zdvojnasobilo svou
produkci za poslednich 25 let, a v soucasnosti produkuje 5 mil. t cukrové fepy na 61 tis. ha
orné puady. V roce 1990 byly vynosy cukrové fepy 40 t/ha, ale v roce 2016 to bylo 80 t/ha.
Doslo také k investovani do modernizace vyrobniCh zafizeni cukrovard, do snizeni jejich
vyrobnich nakladd, zvysila se kvalita vyroby i ekologi¢nost zpracovani. Pro cCeské
cukrovarnictvi byl kli¢ovy rok 2004, kdy Ceska republika vstoupila do Evropské unie
amusela pfijmout EU kvoty na vyrobu cukru. V EU pak jesté prob¢hla jedna dilci
cukrovarnicka reforma v letech 2006-2009. V roce 2017 byla ukoncena Spolecna organizace
trhu s cukrem. Toto ukonéeni znamenalo liberalizaci trhu s cukrem v EU a i mimo EU. Cesky
cukrovarnicky prumysl by mél byt co nejvice konkurenceschopny a tspésny, aby obstal
na Evropskych a svétovych trzich. Cesko mé pro péstovani cukrové fepy dobré podminky,
podporu statu i dobrou kondici péstiteli a zpracovatel cukrové fepy.

Machacéek a kol. (2017) se ve svém c¢lanku zabyvaji vyrobou cukru a obchodem
s cukrem v subsaharské Africe v rozmezi let 1989-2013. Subsaharska Afrika ma velmi
ptithodné klimatické podminky a dostatek obdélavatelné plidy pro péstovani cukrové titiny,
avsak 1 pfesto tvofi zdejSi produkce cukru jen ptiblizné dvacetinu svétové produkce. Autofi
pisi, ze subsaharska Afrika byla do roku 2007 vyvozcem cukru z cukrové titiny, poté se
ale stala jeho dovozcem. Produkce cukru se zde soustied’'uje do dvou regiond - do vychodni
ajizni Afriky. V poslednich letech zaznamenal vychodni region vys$si produkci cukru oproti
jiznimu regionu. Ve vyrob¢ cukru dominuje v subsaharské Africe Jihoafricka republika, avSak
produkci na obyvatele vede geograficky a popula¢né malé Svazijsko.

Drabek a Brhelova (2017) sestavili text nazvany ,,Bilé zlato* a prosperita
mezivale¢ného Ceskoslovenska. Ve druhé poloving 19. stoleti se cukrovarnictvi stalo podle
autort jednim z nejvyznamnéjSich odvétvi ¢eského priimyslu. Po prvni svétové valce se stal
¢eskoslovensky cukr jednou z hlavnich exportnich poloZek. Byl nazvan ,,bilym zlatem*. Tyto
vyvozni zisky vSak netrvaly dlouho, protoze v roce 1926 dosSlo k propadu cen cukru
na svétovych trzich, coz vedlo k omezeni vyvozu ¢eskoslovenského cukru a v této souvislosti
ke krizi v celém agrarnim sektoru CSR. Do konce dvacatych let se nepodatilo Eeskoslovenské
vlad¢ vyftesit problémy v tomto odvétvi. Ve tricatych letech, po Velké hospodaiské krizi
a po nacistické okupaci pohrani¢nich oblasti, se situace ¢eského cukrovarnictvi jesté vice
zhorsila.

V roce 2016 byl v Cechach témét optimalni priibéh pocasi pro cukrovou fepu b&hem
celého vegetacniho obdobi, na Moravé méné piiznivy, coZ se odrazilo na niz8i cukernatosti

fepy z moravskych poli (18,48 % versus 17,41 %) - Gebler a kol. (2017). Autofi pisi, Ze
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kampaii 2016/2017 probihala v sedmi cukrovarech Ceské republiky od 8. zai 2016
do 1. tnora 2017, tzn. 146 dnu, v¢. dovarky. Nejkratsi provoz trval 81,5, nejdelsi 143,0 dny.
Primeérna délka provozu jednoho cukrovaru tak vychéazi 116,7 dna. Celkem bylo zpracovano
z CR 4,826 mil. t cukrové fepy standardni kvality, ktera byla sklizena z 53 093 ha. Pramérna
vazena cukernatost Ginila 18,2 %. V Cechach bylo zpracovano 57 % a na Moravé 43 %
vypéstované cukrové fepy. V CR bylo vyrobeno 592 656 t bilého cukru (K tomu jesté 31 128 t
tohoto cukru pro jiné staty) a dale 58 tis. t melasy.

Strukturou cukerné¢ho primyslu latinsko-americkych zemi se zabyvala Benesovd
akol. (2018). V malych zemich Latinské Ameriky nalezneme zem¢ s jednim nebo dvéma
primyslovymi cukrovary na bazi cukrové titiny (Haiti, Barbados, Belize, Grenada,
Guadeloupe, Martinik, Uruguay ¢i Trinidad a Tobago) s pomérné malou produkci cukru.
Autofi pisi, Ze Brazilie je naopak nejvétsim producentem cukru. Na jejim tizemi se nachazi
az 270 cukrovart. V zemich Latinské Ameriky se cukrovary nejcastéji zaméiuji na soubéznou
vyrobu titinového (fepného minimalné - pouze jih Jizni Ameriky) cukru, titinového
bioetanolu a elektrické energie vyrabéné spalovanim produkti z cukrové titiny. V Chile se
nachdzi Ctyfi cukrovary na zpracovani cukrové fepy, avSak funguji pouze dva. Ackoliv se
cukrodarné plodiny zpracovavaji zhruba ve 30 zemich Latinské Ameriky, je vétSina produkce
a produk¢niho potencidlu v Brazilii.

Reinbergr (2018) popisuje ve svém ¢lanku situaci v cukrovarnickém pramyslu EU
po padu produkénich kvot. Evropsky parlament a Rada Evropské unie k 30. zati 2017
rozhodly o zruseni kvotového systému v komodité cukr (viz Spoleéna organizace trhu
s cukrem). Tyto kvoty platily v EU skoro 50 let, v CR byly uplatiiovany po vstupu zemé
do EU v roce 2004. Po 30. zati budou moci jednotlivé zemé EU produkovat cukr bez
omezeni. Cukr budou moci prodavat bez limitd, jak na tuzemském trhu ¢i trhu EU, tak
i na trzich ve tetich zemich, protoze byl rovnéz ukonéen systém vyvoznich licenci, ktery
tento vyvoz reguloval. V jesté regulované cukrovarnické kampani 2016/2017 pievySovala
spotieba cukru v EU (pfiblizné¢ 18 mil. t) jeho vyrobu (16 mil. t). Z toho byla patrna
nesobéstacnost EU ve vyrobé cukru. Po padu kvot v kampani 2017/2018 byla v EU navysena
vyroba cukru na 20 mil. t (z toho vyplyva, ze byly navySeny i osevni plochy cukrové fepy).
Po ukonceni regulaci navysily svou vyrobu cukru vSechny velké a tradi¢ni fepaiské zemé:
Francie, Némecko a Nizozemsko az 0 35 %, Velka Britanie o 40 % a Belgie dokonce o 45 %.
I CR zvysila svou produkci o 15 %. Tato navyseni vedla k vyraznému piebytku cukru

na evropském a svétovém trhu, coz mélo za nasledek propad cen cukru. Autor piSe, Ze od zafi
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2017 se cena krystalického cukru na londynské burze propadla az o 35 % a cena bioetanolu
na burze v Rotterdamu poklesla az o 18 %.

Produkci a distribuci cukru v Severni Americe se zabyvali Smutka a kol. (2018).
V severoamerickém regionu vzrostla produkce cukru z 13,3 mil. t v roce 2007 na 14,9 mil. t
v roce 2016. Asi 66 % celkové produkce tvoti cukr z cukrové titiny. Nejveétsim vyrobcem
cukru v tomto regionu je USA s cca 56,5 %, nasleduje ho Mexiko s cca 42,7 %. USA
a Kanada jsou vyznamnymi importéry cukru hlavné ze Stfedni a Jizni Ameriky. Naopak
Mexiko disponuje piebytky, které vyvazi také do USA.

Polakova (2018) se ve svém c¢lanku zabyvala cukrovou fepou ve vazbé na Spole¢nou
zemédelskou politiku EU. Tato politika ovliviiovala produkci cukrové fepy prostiednictvim
kvot na vyrobou cukru jednotlivym zemim EU. EU ukonéila kvétovy systém v roce 2017,
kdyz uz vroce 2016 péstitelé vyrazné navysili osevni plochy cukrové fepy. Autorka se
soustiedila na obecné otazky tzv. “produktivismu” ve vazbé na trojuhelnik
konkurenceschopnosti, vetejnych statki ze zemédé€lstvi a resilience venkova. V roce
1958/1962, kdy vznikla Spole¢na zemédé€lska politika EU, doslo podle autorky ke zlepSeni
cileni dotaci pro péstitele cukrové fepy. Pozd¢jsi politika cukernych kvot byla restriktivni
a omezovala producenty cukru a cukrové fepy. Velkou vyzvou Spolecné zemédélské politiky
EU je i blizici se rok 2020, v némz se budou organy EU zabyvat naptiklad brexitem
asnizovanim podpor pro zemédé€lstvi, oboji sdopadem na produkci cukrové fepy
a cukrovarnictvi.

Vyse uvedené ¢lanky publikované zejména v Casopise Listy cukrovarnické a fepatské se
vénovaly vyvoji produkce cukrové tepy, cukrové titiny a cukru Vv jednotlivych statech svéta
a zejména Evropy a pfi¢indm tohoto vyvoje. Upozoriiuji na zvySovani zastoupeni péstovani
a produkce cukrové titiny a produkce titinového cukru vici cukrové fepé a fepnému cukru
ve svété diky vyhodnéjsim ekonomickym a klimatickym podminkdm u péstiteli cukrové
titiny a producentd cukru z této plodiny. DalSim typem ¢lankd jsou texty vénované produkci
cukrodarnych plodin a cukru v jednotlivych zemich a regionech svéta (Severni Amerika,
Latinskd Amerika, subsaharskd Afrika, jizni a jihovychodni Asie, Némecko, ...), kdyz tyto
¢lanky charakterizuji mistni fyzickogeografické a sociogeografické podminky, cukrovarnicky
prumysl a trh s cukrem.

.Repa cukrova - péstitelsky radce“ je publikaci, kterou napsali Pulkrdbek a kol.
(2007). Tato prirucka je textem o péstovani cukrové fepy pro Ceské péstitele. Publikace
obsahuje Sestnact kapitol, v nichz nalezneme informace o vyznamu a pozadavcich cukrovky,

zafazeni do osevniho postupu, zpracovani pudy, vyzivé a hnojeni, zaloZeni porostu, ochran¢
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proti plevelim, chorobam a Skudcich, novych technologiich, sklizni, odbytu i ekonomice
produkce cukrové tfepy. Privodce péstovanim cukrové fepy napsal také Chochola (2010).
Tento privodce ve Ctrnacti kapitolach popisuje osevni sledy, zpracovani pudy, hnojeni, osivo
a seti, plevele a herbicidy, choroby a Skiidce, vegetacni dobu, sklizen a skladovani,
ekonomiku cukrové fepy, trzni fady, udrzitelnost fepafstvi a cukrovarnictvi a nové moznosti.
Ob¢ tyto publikace byly vyuzity zejména v ramci kapitoly 3 pojednévajici o agronomii
cukrové fepy.

Do této bakalatfské prace byly také zarazeny clanky vénované Ceskému fepafstvi
a cukrovarnictvi. Vénuji se jednotlivym vyvojovym obdobim - vyvoji za Rakouska-Uherska,
prvni republiky, v socialistickém obdobi, v postsocialistickém obdobi, pied a po vstupu CR
do EU. Pravé vstup CR do EU a nasledné uplatiiovani kvot EU na vyrobu a vyvoz cukru,
stejné tak prodej vétSiny Ceskych cukrovarti zdpadnim spole¢nostem, zdsadné€ ovlivnily Ceské
cukrovarnictvi a péstovani cukrové fepy v CR. Nicméné od zai roku 2017 byly kvoty
zruseny a Ceské feparstvi a cukrovarnictvi se mize dale rozvijet. Je zajimavé, ze ¢lanky na
téma této bakalaiské prace uvefejnéné v Casopise Listy cukrovarnické a fepatské sepsali
i Cesti geografové, které oslovil vehlas tohoto casopisu. Posledni dvé publikace jsou

prehledovymi radci pro péstovani cukrova fepy u nas.

2.2. Zahrani¢ni odborna literatura

Pomérem hmotnosti sklizené¢ cukrové titiny a vysledné produkce cukru se zabyvali
Cock a kol. (2000). V soucasnosti se vyvijeji nové technologie ke zpracovani plodin tak,
aby byly co nejefektivngjsi z hlediska vysledného produktu, a aby se vyuzila co nejvétsi cast
sklizené plodiny. Autofi predkladaji v ¢lanku jednoduchy a efektivnéj$i model pro zpracovani
cukru z cukrové titiny. Tento model 1ze uplatnit 1 na jiné plodiny jako naptiklad cukrova fepa,
palma olejka a maniok. Pfi zpracovani cukrové fepy vznikaji dal$i odpadni nebo nedostatecné
vyuzivané produkty. Dfive zkrmovany zeleny chrést z cukrové fepy se v soucasnosti zaorava
jako zelené hnojivo. Je otdzkou, zda je to vyhodné. Dalsi otdzkou je vyroba jinych produkti
nez cukru (bioetanol) z cukrodarnych plodin.

Klimatickymi dopady na vynosnost cukrové fepy v Evropé mezi lety 1961-1995 se
zabyvali Pidgeon a kol. (2001). Autofi poukazuji na jednu studii o problematice sucha
ve Velké Britanii, ktera dokladd zhorSovani vynost cukrové fepy. Poukazuji také
na skutecnost, ze se v minulosti v Evropé cukrova fepa nezavlazovala. Autoifi vypracovali

zdokonaleny model ristu urody cukrové fepy zohlediujici zmény klimatu, usporadani pad
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a dosazitelnost vody v péstitelskych oblastech v oblastech Evropy. Nejvétsi ztraty
potencidlnich vynostt mél vychod Ukrajiny a Rusko (40 % potencidlniho vynosu), kde se
neuplatiiuji nejnovéjsi metody péstovani a sklizné cukrové fepy. Stiedni ztraty (15-30 %)
severni Evropa a zapad Ukrajiny. Se zvySujici se kontinentalitou klesa pocet destivych dni
v mésicich letniho obdobi. Tato studie také poukdzala na vyznam odolnosti cukrové fepy
Vv Evropé¢ vii¢i suchu, ¢ehoz je dosazeno Slechténim, také pomaha v bakalaiské praci vysvétlit
rozmanitost vynosii cukrové fepy v jednotlivych evropskych zemich.

Mitchell (2004) napsal studii pro Svétovou banku s nazvem ,,Cukrova politika:
Prilezitost ke zmén¢*. Kritizuje celni a dota¢ni cukernou politiku Evropské unie, Japonska
a Spojenych statl, kteti zavedly tzv. ,politiku cukru®“ brénici pfistupu levnéjSiho cukru
Z mén¢ rozvinutych zemi na jejich trhy. Tyto politiky maji podle autora neblahé disledky pro
méné¢ rozvinuté zemé. Levni vyrobci cukru, jako naptiklad Brazilie, ztraci diky vyse
uvedenym omezenim velké financni prostfedky. Autor pléduje pro odstranéni vSech
obchodnich ochran a subvenci na své€tovém trhu s cukrem. V Indonésii, Japonsku, vychodni
a zapadni Evropé a v USA, coZ jsou zem¢ s nejvyssi ochranou doméaciho trhu s cukrem, by se
po odstranéni téchto ochran a subvenci zvysil ¢isty dovoz cukru az o 15 mil. t rocné. Tento
krok by mohl dat praci az miliénu pracovnikii v méné rozvinutych zemich. Témito opatifenimi
by se zvysila svétova cena cukru az o 40 %, nicméné v zemich s ochranou trhu by ceny cukru
klesly. Navic existuji rizné preferencni dohody EU nebo USA ve sféfe dovozu cukru
S jednotlivymi rozvojovymi zemémi, které by nemusely po uplatnéni opatfeni existovat.
Clanek doklada slozitost obchodnich vztahii v globalnim obchodu s cukrem pied zésadni
zménou cukerné politiky EU v roce 2017.

Hoffmann a kol. (2009) se zabyvali vlivem riznych prostiedi v Evropé na vynosy
a kvalitu genotypti (odriid, variet) cukrové fepy. Genotyp a prostiedi ovliviiuji vynos a kvalitu
cukrové fepy. Vyzkum vynosi a kvality kofenovych systému byl proveden na 9 genotypech
cukrové fepy v 52 lokdlnich prostfedich po celé Evropé. Tato zélezitost jiz piesahuje téma
bakaléiské prace, nicméne¢ dokumentuje slozitost a rozmanitost péstovani cukrové fepy
Vv riznych podminkach mirného pésu a okraje pasu subtropického v rdmci Evropy.

Komplexni studii o plodiné zvané cukrova fepa, je prace Cooke a Scott eds.(2012).
Jak uvadéji autofi, cukr ma sladici a také konzervacni u¢inky. Po dlouhou dobu byla jedinym
zdrojem ¢isté sacharozy cukrova titina (druhy a hybridy rodu Saccharum). Tato rostlina
a plodina je ale omezena na tropické a subtropické oblasti. Zcela zasadnim zlomem pak bylo

objeveni péstovani a zpracovani cukrové fepy v mirném pasu Evropy, které umoznilo zasadné
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zvysit produkcei a konzumaci cukru. Na monografii se podileli vyznamni odbornici z Evropy
a Severni Ameriky. Prvni kapitola se vénuje historii péstovani cukrové fepy, druhd pak
botanickym charakteristikdm této plodiny, tfeti jejim Slechténim, Ctvrtd produkci osiva.
V dal$ich kapitolach jsou feSeny ptidni podminky péstovani cukrové fepy a agronomie jejiho
péstovani. Kvalitativni a kvantitativni slozeni bulvy cukrové fepy je obsahem sedmé kapitoly.
Osma kapitola si v§ima zasobeni vodou u této plodiny. Devata az dvanacta kapitola jsou
zamé&feny na Skudce, nemoci a zapleveleni cukrové fepy a na piislusné chemické prostiedky
ochrany. Dalsi kapitola se zabyva chemickymi stimulatory rastu. Je zde jesté kapitola
vénovana uskladiovani, zpracovani a vyuziti produkti cukrové fepy. Tuto klicovou
monografii jsme vyuzili v ¢astech bakalarské prace vénovanych charakteristice cukrové fepy
jako plodiny.

Produkci cukrové fepy a produkei cukru v Evropské unii a budoucimi trendy téchto
produkci se zabyvali Rezbovd a kol. (2013). Cilem studie bylo analyzovat vynosy a vyrobni
naklady jak cukrové fepy, tak bilého cukru v evropskych zemich k identifikovani vyvojovych
trend. Vedlej$im cilem pak bylo analyzovat vyrobni naklady bilého cukru ptednich
evropskych vyrobci. V této dobé v ramci EU produkovala nejvice cukrové fepy Francie,
Némecko a Polsko. Mnohé staty EU a jejich vyrobcei cukru podle autorti obtizné dosahuji cile
vynosu bilého cukru z cukrové fepy ve vysi 15 t/ha pti zachovani vyse variabilnich (pfimych)
nakladi 15 EUR/t cukrové fepy.

Evropskou produkci cukru v poloviné druhého desetileti nového milénia se v ¢asopise
,»An International Journal of Sugar Crops and Related Industries® zabyvali Maitah a kol.
(2016), pricemz v kolektivu autorti ¢lanku ptevazovali ¢esti odbornici na cukrovou fepu.
K cukrovarnictvi v Evropé vzdy patfila produkce a zpracovani cukrové ftepy. Prostor
Evropské unie byl ojedinély svymi produkénimi a vyvoznimi kvétami. Clanek se zabyva
navrhem vyrobni struktury pro drzitele kvot na cukr uvnitt EU (autofi nemohli pfedpokladat
zruseni téchto kvot v roce 2017). Dale zminuje konkurenceschopnost a provozné produkéni
charakteristiky vice nez sta cukrovara v EU, které vlastni cca padesat cukrovarnickych
spolecnosti. Nekteré regiony (Némecko, Francie, Velka Britdnie a Nizozemsko) bezcilné
zpracovavaji cukr. Autofi upozorfuji na nekalé praktiky nckterych cukrovarnickych
spolecnosti, které negativné ovliviiuji kvotovany trh s cukrem v EU.

Hodnocenim pid na Slovensku z hlediska péstovani cukrové fepy za pomaoci
geografickych informacnich systému (GIS) se zabyvali Viléek a Torma (2016). Pomoci GIS
byla zeméd¢lska puda na Slovensku rozdélena do nékolika kategorii podle vhodnosti pro

pestovani cukrové fepy, a to na padu vysoce vhodnou, stfedné¢ vhodnou, méné¢ vhodnou
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a na pudu nevhodnou k péstovani cukrové fepy. Byly zohlednény jesté dalsi charakteristiky -
geografické, klimatické, produkéni a ekonomické. Vse bylo nasledné zaneseno do mapy.
Vysledky ukdazaly, Ze Slovensko ma 20 % zemédélské pldy velmi vhodné pro péstovani
cukrové fepy, 18 % plidy mirn¢ vhodné a 3 % plidy méné vhodné. Zbyld zemédé€lska pida, to
je asi 59 %, byla oznacena za nevhodnou pro péstovani cukrové fepy. Cilem této prace bylo
vyhledat vhodna tizemi pro péstovani cukrové fepy na Slovensku ve snaze snizit rizika
spojena s timto péstovanim.

Ve svété existuje celd fada ¢lankd, monografii a zprav vénovanych cukrodadrnym
plodinam a produkci cukru z té€chto plodin, eventudlné i bioetanolu a dalSich vyrobku.
Vzhledem k tomu, Ze je cukrova titina stale vyznamné;jsi a rychle rostouci plodinou, pfevazuji
studie vénované této plodin€. To se tykéd 1 zastoupeni ¢lankd v Casopise ,,An International
Journal of Sugar Crops and Related Industries”. Z tohoto divodu a z divodu kvality
a frekvence Ceského Casopisu ,,Listy cukrovarnické a tfepatské™ bylo pro tuto bakalaiskou

praci dulezité zhodnotit Ceskou literaturu.

2.3. Ceské kvalifikaéni prace

Geografickym aspektim produkce cukrové fepy v Ceské republice v 2. poloving
20. stoleti se vénoval Ondrdacek (2006) v diplomové praci vzniklé na Geografickém ustavu
Masarykovy univerzity. Uvodem popisuje pfirodni podminky pro péstovani cukrové fepy
u nas. Dalsi ¢ast DP je vénovana socioekonomickym podminkédm, které jsou nutné pfi tomto
péstovani. Dtlezitou soucasti této prace je charakteristika zemédélské politiky Evropské unie
ve vztahu k péstovani cukrové fepy a produkci cukru. V posledni ¢asti se autor zaméfil
na vyvoj skliziiovych ploch, celkovou produkei a vynosy cukrové fepy na arovni CR (1920 -
2005) a arovni okrestt (1960 — 2000) a kraji (2000 - 2005), coz je vyuZitelné pro nasi
bakalafskou praci.

Geografickou analyzou cukrovarnického pramyslu v Ceské republice se zabyvala
ve své diplomové praci Faltusova (2010). Prace vznikla na katedie geografie Pedagogické
fakulty JihocCeské univerzity. Primarné se sice zaméfuje na Ceské cukrovarnictvi, ale jsou
Vv ni i kapitoly vénované zemédélskym aspektim péstovani cukrové fepy a produkci cukrové
fepy ve svété a v CR. V &asti DP zaméfené na produkci cukru podle stati svéta se autorka
vénovala obdobi od 2. poloviny 20. stoleti po soucasnost. Historie cukrovarnictvi v Ceské
republice byla dalsi z kapitol diplomové prace. Nasleduji klicové kapitoly DP vénované

cukrovarnickému primyslu ve svété a hlavné v Ceské republice. Zavéreéna ast DP se vénuje
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zasahim statu a EU do trhu s cukrem. Z této DP jsme vyuzili nékteré udaje o osevnich
plochach cukrové fepy v okresech CR.

HasSkovcova (2014) popisuje ve své bakalarské praci (BP) vzniklé na Zemédélské
fakulté JihoCeské univerzity hlavné technologie (agronomické postupy) péstovani cukrové
fepy. Soucasti prace jsou ale 1 kapitoly popisujici cukrovou fepu jako zeméde€lskou plodinu
(ptivod cukrové fepy, jeji botaniku, hnojeni, zalozeni porostu, regulaci chorob a skudcu,
regulaci zapleveleni, sklizen a uskladnéni). Druhym tématem této BP je chemicko-
technologické slozeni bulvy cukrové fepy a jeji vyuZziti v potravinafstvi a nepotravinaistvi.
Tato bakalaiska prace byla vyuzita pfi tvorbé kapitol vénovanych popisu cukrové fepy jako
plodiny.

Proménou venkovské krajiny HruSovanska v okrese Znojmo po zavedeni péstovani
cukrové fepy popisuje ve své rozsahlé diplomové praci obhajené na Pedagogické fakulté
Masarykovy univerzity Hilovda (2013). Autorka nicméné v uvodnich kapitolach podava
obecny tvod do problematiky, kdyZz zde nejprve probira otazky struktury krajiny, vlivu
¢lovéka na krajinu, geografie péstovani cukrové fepy v CR a historie cukrovarnictvi v CR.
Nésledné¢ se jiz vénuje feSenému mikroregionu HruSovanska — jeho geografické
charakteristice, zdejSim podminkdm pro péstovani cukrové fepy, vyvoji péstovani cukrové
fepy a produkci cukru a koneéné i vlivu péstovani cukrovky a pisobenim zdejSich cukrovarii
na pudu, podzemni vodu, ovzdusi a krajinu. Jde o ryze geografickou problematiku (dopady
na krajinu), kterou ale v BP nesledujeme.

Minarikova (2013) se zabyvala zménami v technologii péstovani cukrové fepy
v dlouhodobém pohledu. Od poloviny 19. stoleti je v Ceské republice cukrova fepa
nejrozsifenéjsi plodinou pro vyrobu cukru. Vyuziva se ale také jako krmivo (chrast
a zpracované fizky) a hnojivo (zaorany chrast) a je téZ zdrojem bioetanolu a plynu z tzv.
cukrovarnickych ,,vypalki“ po jejich zpracovani v bioplynovych stanicich. Ceskym
péstiteltim se podafilo za posledni dva roky dosdhnout vynosii kolem 80 t/ha a stale se zvySuji
— podle autorky. Autorka se hlavné zaméfila na zmény souvisejici s novymi odridami
cukrové fepy, osevnimi postupy, modernizovanymi postupy zpracovani pidy, postupy uprav
osiva, postupy zakladani porostu a jeho osetfovani a s novymi postupy sklizné cukrové tepy.

Podobnych kvalifikacnich praci existuje vice, zvlast¢ =z prostiedi zemédélsky
orientovanych vysokoSkolskych pracovist. Bohuzel, vSechny kvalifikacni prace mapujici
osevni plochy ¢&i produkci cukrovky na tizemi CR se potykaji s nedostate¢né podrobnou

aktualni datovou zakladnou, protoze od roku 2010 nejsou k dispozici tidaje za okresy.
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3. Cukrova fepa jako zemédélska plodina a jako surovina pro pramysl

3.1. Cukrova repa jako zemédélska plodina
Piivod repy cukrovky jako zemédeélské plodiny vyuzitelné k vyrobé cukru

Cukrova fepa jako zemédé¢lska plodina a jako surovina pro vyrobu surového
a nasledné krystalického cukru neni v Evropé a ve svété znama dlouhou dobu. V Evropé se
v minulosti sladilo pfedevs§im medem nebo javorovym sirupem. Ve sttedovéku se do Evropy
dovazel cukr vyrobeny v teplejSich ¢astech Asie a pozdéji v Latinské Americe z cukrové
titiny. Tento dovoz byl ale pieruSen v obdobi napoleonskych valek, nebot francouzské
namotnictvo zavedlo namoini blokadu Anglie a tim byl znemoznén dovoz titinového cukru
do kontinentalni Evropy (Hulova, 2009).

Cukrova fepa pro vyrobu cukru byla vySlechténa z volné rostouci rostliny fepy obecné
(Beta vulgaris) ve Stitedomoti (Haskovcova, 2014). Tato rostlina byla ve starovéku vyuzivana
Vv Iékafstvi, pozdéji jako sladka pice pro hospodaiska zvifata a rovnéz jako piedplodina pro
obilniny v trojhonném evropském zemédélském hospodafeni (Hulova, 2009). Pro vyrobu
cukru neméla jesté dostate¢nou cukernatost. Franz Karl Achard se vénoval selektivnimu
ktizeni cukrové fepy a podafilo se mu dosdhnout 5-6 % podilu sacharozy Vv cukrové fepé
(Hulova, 2009). Tato varianta fepy (var. altissima) uz mohla byt zpracovavana
v manufakturnich cukrovarech. Prvni byl otevien pod patronaci Fridricha Viléma III.
Pruského ve Slezsku v obci Cunern (dnes Konary v Polsku) v roce 1802. Uz v prvni poloviné
19. stoleti vznikaly v Evropé primyslové cukrovary vyuzivajici tuto variantu cukrové fepy,
V jejichz okoli se tato plodina intenzivné péstovala. Prvnim vétsim cukrovarem v Cesku byl
cukrovar Kostelni Vydii u Dacic (1829) a Dobrovice (1830) — informace z Hulova (2009).

Botanické zarazeni, odriidy a fyziognomie cukrové repy

Botanicky patfi cukrova fepa (Beta vulgaris) do rodu fepa (Beta), do celedi
laskavcovité (Amaranthaceae) a do fadu hvozdikotvaré (Caryophyllales). Haskovcova (2014)
zminuje halofytni charakter této rostliny plivodné rostouci na stfedomoiském prostiedi,
coz se odrazi v relativng malé potieb& vody u této rostliny (400 | na m? = 400 mm srazek
ve vegetacnim obdobi). Jde o dvouletou rostlinu, ktera se ale pro produkci cukru z bulvy
vyuZivé jen prvni rok (v druhém roce lze ziskat semena) - HaSkovcova (2014). Vyslechténo
bylo n€kolik variet, jiz zminéna var. altissima (cukrova fepa pro vyrobu cukru), Beta vulgaris

var. Rapacea (krmna fepa), Beta vulgaris var. vulgaris (Cervena jedla fepa).
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Obrazek 4. Cukrova fepa (Beta vulgaris)
Zdroj: http://mwww1.biologie.uni-hamburg.de/b-online/schaugarten/varaltissima/Sugar_beet.html

K 30. 4. 2007 bylo registrovano 81 odrid cukrové fepy (Pulkrabek a kol., 2007).
Autofi uvadéji, ze podle vynosu kofene (bulvy) a cukernatosti se tyto odrady Ccleni
do ne€kolika typi: vynosové typy (maji vyssi vynosy koiene, ale nizsi cukernatost), normalni
typy (sttedni az vyssi vynosy bulev, stfedni cukernatost a vytéznost rafinady), cukernaté typy
(niz§i vynosy kotene, vysoka cukernatost a vytéZnost rafinddy). Existuji rovnéz odrudy

cukrové fepy, které maji zvySenou toleranci k cerkosporioze, odridy rezistentni k had’atku
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nebo Kk rizoktonii. Kazdoroéné se vydava seznam doporucenych odrid (,,zelena knizka“),
do kterého jsou zapsany vysledky zkouSeni nejpéstovanéjSich a nové registrovanych odrud
nafadé lokalit v CR. Seznam doporudenych odriid vydava Ustfedni kontrolni a zku$ebni
tstav zemédélsky (UKZUZ) ve spolupraci se Svazem péstitelti cukrovky Cech, za odborné
spoluprace cukrovarii a semendiskych firem. Distribuce geneticky jednoklickového osiva
cukrové tfepy je péstitelim vydavana prostiednictvim cukrovari po vysevnich jednotkéch.
Jedna vysevni jednotka obsahuje 100 000 semen (Pulkrabek a kol., 2007).

Pti tfidéni zemédé€lskych plodin se cukrovd fepa fadi mezi okopaniny. Sklada se
Z Sedobilé bulvy (ztlustély koten) a ze zeleného chrastu (fapikaté listy a ryhované lodyhy).

V druhém roce vytvaii mohutné kvétenstvi az 100 cm vysoké.

Prirodni podminky péstovani repy cukrovky

Podle publikace Pulkrabek a kol. (2007) ma mit kvalitni fepaifska piida optimalni
strukturu a porovitost, nizkou objemovou hmotnost (pod 1,45 g/cm?®) a nizky penetraéni odpor
pudy (max. 3,5 MPa), ptiznivy vzdusny a vodni rezim, neutralni az slab¢ alkalickou reakci
S hodnotami pH 6,8 az 7,3 a obsah kvalitniho humusu nejlépe nad 2,5 %. Podle autort jsou
Vhodnymi piidnimi typy pro péstovani cukrové tfepy Cernozemé, hnédozemé, nivni pidy
(fluvizemg), rendziny (septosoli), illimerizované pudy (luvizemé). Naopak nevhodnymi
pudami jsou glejové pudy (gleje), bazinaté pudy a také hnédé lesni pidy (kambizem¢). Mezi
vhodné plidni druhy miizeme zatadit pisCito-hlinité plidy, hlinité ptdy, jilovito-hlinité ptdy,
nevhodnymi jsou piscité piidy. Vyuzitelny profil piidy ve vhodnych stanovistich je nad 50 cm,
zatimco v nevhodnych stanovistich je pouze do 40 cm. Vhodné skeletovitost pidy by méla
byt do objemu 2 % (hlavné kvuli seti fepy). Stanovisté by mélo mit sklon do 3 %, nad 5 % je
Jiz stanovi$t€ nevhodné, zejména kviili vodni erozi této Sirokotadé plodiny.

Nejvhodnéjsi klima pro péstovani cukrové fepy piedstavuje teply - mirné suchy, teply
- mirné vlhky, mirné teply - suchy, mirné teply - mirn¢ vlhky a je§t€¢ mirné teply az teply —
vlhky klimaticky region CR. Pramémé roéni teploty vzduchu by mély byt mezi 7 az 9°C
(podle Pulkrabek a kol. 2007), resp. 8 - 9,5°C (podle Chochola 2010) a primérny ro¢ni tthrn
srazek mezi 500 az 900 mm (podle Pulkrabek a kol. 2007), resp. 450 - 700 mm (podle
Chochola 2010), coz jsou pomérné Siroké klimatické intervaly. Vodni rezim v pudé by mél
byt co nejvyrovnanégjsi, trvalé zamokieni je nevhodné. V nejvice vhodnych podminkach
predstavuje pocet dni vegetace 180 a vice, avSak v nevhodnych podminkach je to do 170 dni.
Néchylnost fepy na had’atko fepné, které je nejvyznamnéjSim Skiidcem, byva na vhodnych
stanovistich pomérné malad (do 5 cyst v 1 kg fepy), naopak na nevhodnych stanovistich je

21



nachylnost velka (nad 200 cyst v 1 kg fepy). Na vhodnych stanovistich je také slaby vyskyt
plevelt (do 20 % pokryvnosti). Vyse uvedené udaje pochazeji z prace Pulkrabek a kol. (2007)
a Chochola (2010).

Péstovani, sklizen, skiidci, nemoci a vynos cukrové repy

Dulezita je kvalitni ptiprava orné pidy (na podzim a na jate). Podzimni orba probiha
od zati do poloviny fijna, jarni orba je zavisla na vlhkosti pudy. Je-li sucha zima, tato orba
muze prob¢hnout jiz v lednu ¢i tnoru. Cilem této orby je zarovnani pole, rozmélnéni hrud
a piiprava pro seti cukrové fepy (Pulkrabek a kol., 2007; Chochola, 2010). Jelikoz je cukrova
fepa ndroCna na Ziviny, je potieba dostatek organického hnojiva. Diive se hnojilo statkovymi
hnojivy, dnes uz se pouzivaji jen poskliziové zbytky zapravené do pudy. Cukrova fepa ma
dlouhou vegetac¢ni dobu. Nejdelsi doba je pro vytvareni listové rizice a kotfenového systému,
kam jde do konce Cervna pfevazna vétSina Zivin (asimilaty). Béhem cervence je az 50 %
asimilatd pfeménéno na sachar6zu (Pulkrabek a kol.,, 2007). Cukrova fepa je naro¢na
na vysévani. Doporucuje se piiblizné¢ 100 000 rostlin na 1 ha. Dulezita je pak vzeslost semen.
Optimalni hloubka vysevu je 2 - 3 cm, nebot kli¢ici semeno potiebuje vlhko a vzduch
(Chochola, 2010).

Cukrovou fepu lze sklizet béhem fijna, pokud je pomér cukrii k necukrim
nejvyhodnéjsi (pfijatelnd cukernatost je asi 15 % v bulvé). Da se sklizet az do zacatku
prosince, pokud to podminky na poli dovoli. Pro kvalitu sklizn¢ jsou dileZité nejenom
cukernatost, ale i biologické vlastnosti (velikost, hmotnost a vyzralost bulvy a rezistence vici
skladkovym chorobam) a vlastnosti chemické (hlavné cukernatost) a mechanické
(pro zpracovani). Pii sklizni se nejCastéji pouziva ofezava¢ a vyoravac¢ cukrové fepy. Tato
fepa se nasledné¢ bud'to uklada do zasobniku vyoravace, nebo se naklada na jedouci
transportni prostiedek (Pulkrabek a kol., 2007). Cukrova fepa se na pfechodnou dobu uklada
na skladky se zpevnénym povrchem u zeméd¢€lskych podniki. Poté se odvazi na skladky
u cukrovari. Zde miize byt skladovana az do prosince.

V prvnim obdobi ristu po vysSeti napadaji cukrovou fepu tito Skidci: maloclenec
carkovity, drepCik fepny, diepcik rdesnovy a kvétilka fepnd. Nejvétsi Skody zplsobuje
had’atko (zpomaluje rust rostliny a vytvaii bilé cysty na kofenech a bulvach), v souc¢asné dobé
narlsta problém s populaci dratovce - larva brouka kovafika (informace o skidcich jsou
z Pulkrabek a kol., 2007). Nejcastéji podléha cukrova fepa spale fepné. Tato choroba napada
cukrové fepy je rizomanie. Tato choroba zplsobuje sniZzeni vynosu az o 80 % a cukernatost
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az 0 60 %. Dal$im virovym onemocnénim je Zloutenka fepna a virus mirné¢ho Zloutnuti fepy.
Skvrni¢natka fepnd je houbova choroba, ktera napada listy cukrové fepy. Na plodin€ se muze
vyskytovat i padli fepné a plisen fepna (informace 0 nemocich jsou z Chochola, 2010
a Pulkrabek a kol., 2007).

Vynos cukrové fepy je dan poctem rostlin na urcité plose, vahou bulev téchto rostlin
a obsahem cukru v bulvach. Po celou dobu rdstu plodiny, od zaseti po sklizen, dochazi
Kk tvorb¢ bulvy a ukladani cukru. Optimalni hmotnost bulev pii sklizni dosahuje 550 - 800
gramt, cukernatost 16 - 18 %, kdyz obsah cukru v bulvé ¢ini 80 - 130 grami. Vynosnost
bioetanolu z jednoho hektaru vypéstované cukrové fepy je 7 000 - 7 500 litrti (Pulkrabek
akol., 2007). Vynosy cukrovky se v podminkach CR pii dobrém pocasi pohybuji mezi 50 -
60 t/ha (jde o plodinu s nejvyssim vynosem v podminkach CR).

3.2. Cukrova fepa jako surovina pro prumysl
Vyroba cukru z cukrové repy v cukrovarech

Z provizornich skladdek jednotlivych zemédélskych podnikil je cukrova fepa svazena
na skladky cukrovari, tento svoz jiz organizuji cukrovary. Pii této pfilezitosti se odebere
vzorek pro zjisténi kvality a cukernatosti a tim i ceny dodanych bulev. Z této skladky je pak
postupné odebirana a promyvana vodou kvuli zbaveni necistot - Kolektiv (2019). Nasledné
jsou bulvy rozfezany na uzké prouzky — ,.fizky*, které pokracuji do tzv. ,difuzéra®, kde se
z fizkd vyluhuje vodou cukerna §tava pii riznych teplotach. Tato $tava se pak postupné
procistuje, ,,Cefi pfiddvanim vapna a plsobenim oxidu uhli¢itého v saturdtoru a nakonec se
cedi v kalolisu® - Kolektiv (1897). Tento postup se opakuje. Zahusténa cukerna $t'ava se pak
vaii a odpafuje, pticemz vznika ,,tézka cukerna $tava“, ktera se profiltruje. ,,Ve vakuovém
stroji pak nastdva postupné krystalizace a vysledna vlhka cukrovina se bud'to plni do forem
nebo susi na surovy (hnédy) cukr - Kolektiv (1897). Pii vyrobé hnédého cukru vznika také
melasa, ktera obsahuje také cukr (40 %), ale jiz neni schopna krystalizace. Z hnédého cukru je
tieba vyrobit cukr bily tim, ze se chemicky zbavuje riznych ptisad a necistot.

Spotieba krystalického cukru prodélala v poslednich desetiletich velké zmeény.
Ve sttedoveéku nebyl krystalicky cukr mezi béznymi obyvateli znam, lidé sladili medem nebo
javorovym sirupem. Pozdé¢ji se do Evropy dostaval krystalicky cukr z cukrové titiny,
produkované v Asii. Od poloviny 19. stoleti zacali lidé ve velké mife spotiebovavat
krystalicky cukr z cukrové fepy vyrobeny v primyslovych cukrovarech evropskych zemi,

nebo vyrobeny zcukrové titiny pfedevS§im v cukrovarech Latinské Ameriky. Zvlasté
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V povéle¢ném obdobi se zacaly projevovat zdravotni problémy lidi vyvolané pfiili§ vysokou
konzumaci cukru V riznych potravinatskych vyrobcich. Jde zejména o tvorbu zubniho kazu,
0 nadvahu a obezitu a 0 nemoc zvanou cukrovka — Dvotak (2015). V soucasné dob¢ ¢ini ro¢ni
spotfeba bilého krystalického cukru na obyvatele Ceska 34 kg (dle dat CSU). V méné

rozvinutych statech je spotieba tohoto cukru fadové mensi.

Dalsi vyuziti cukrové repy

Hlavni vyuziti cukrové fepy spociva v jejim cukrovarském zpracovani na surovy
hnédy a poté bily krystalicky cukr. Pfi tomto zpracovani (v zdsad¢ jde o ,,chemickou® vyrobu)
vznikaji jesté dalsi produkty jako je melasa (vyuziva se k vyrobé bioetanolu a jako krmivo
pro hospodaiska zvifata) a vyluhované repné rizky v podobé zbytkové susiny (vyuzivana také
jako krmivo) — Minatikova (2010). Vedle cukrovarnického zpracovani cukrové fepy je mozné
I jeji ptimé zpracovani na bioetanol (alkoholovym kvasenim lze ziskat z jednoho hektaru
cukrovky pét az sedm tun bioetanolu) a bioplyn. Vynos bioplynu z hektaru cukrové fepy je
6800 m®, pri 70 t/ha (Chochola, 2010). Vyznam bioplynu z cukrové fepy roste. V Némecku
bylo vroce 2010 jiz ptes 200 bioplynovych stanic zpracovavajicich cukrovou fepu
a zbytkovou susinu z cukrovari. V Evropské unii do roku 2020 produkce bioetanolu vzroste
na 16,3 mld. litrd. (Minatikova, 2013). Vyroba bioetanolu mize byt v budoucnu vyznamnym

stabilizaénim prvkem pro tuzemskou produkci cukrové fepy, zvlasté pii vysokych cenach

ropy.

Prostorova vazba péstovani cukrovky a cukrovaru a dalsich primyslovych zavodii

Cukrova fepa ma nejvetsi nartist biomasy z béZné produkovanych zemédélskych
plodin v Ceské republice. Pfepravni objemy a ndklady jsou pii piepravé cukrovky
do cukrovarti velmi velké. Na pielomu 19. a 20. stoleti a az do 50. let 20. stoleti se tato
naro¢nd pifeprava uskuteciiovala pomoci tuzkokolejnych zZeleznic vedoucich z poli
do nedalekych prumyslovych cukrovart. V soucasnosti se pouziva automobilova pieprava.
Z téchto divodi se vyplati péstovat cukrovku jen do urcité vzdalenosti od cukrovart,
Vv ¢eskych podminkach je to vétsSinou zhruba do 50 km. Pokud cukrovar zanikne, a to se
Vv poslednich desetiletich a letech stavalo velmi Casto, zanikd i1 okolni péstovani cukrové fepy.
V typologii zemédélstvi Ceské republiky je jako druhy typ vymezen fepaisky vyrobni typ,

ktery byl nazvan po rozsdhlém péstovani cukrové fepy na nasem Uzemi za prvni republiky.
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Tento zeméd€lsky vyrobni typ je uréen Klimatickymi (resp. vyskovymi) a pudnimi
podminkami. Zaujima celé moravské uvaly, Opavsko, Osoblazsko, Polabskou nizinu a dolni
Poohti s Mosteckem. V soucasnosti se na uzemi tohoto vyrobniho typu cukrova fepa péstuje
jen na nékolika plochach kolem zbylych modernich cukrovard. Pokud by existovaly vétsi
primyslové podniky vyrabé&jici bioetanol z cukrové fepy, mohlo by dojit k opétovnému

rozsifeni ploch cukrové fepy.

3.3. Historie péstovani cukrové repy a cukrovarnictvi

Historie péstovani cukroveé repy ve svete, zejména v Evropé

Podle Haskovcové (2014) pochdzi tepa jako zahradni plodina ze starovéké Sicilie
a z dal$ich oblasti Sttedomoti. Vyuzivala se riznym zptsobem, tedy v Iékaftstvi a jako krmivo
pro hospodaiska zvifata. Az v obdobi Napoleonskych valek, kdy byl blokovan dovoz cukru
Z cukrové titiny do Evropy z kolonii, a pozd¢ji se zacala cukrova fepa péstovat kvili jejimu
vysokému obsahu cukru a moznosti zpracovani na krystalicky cukr — Hulova (2009).
Rozmach péstovani cukrové fepy v evropskych zemich souvisi S masivnim rozsifovanim
cukrovartii a s rostouci spotfebou cukru v Evropé od poloviny 19. stoleti (viz dale). Cukrova
fepa byla na orné ptidé Evropy nejvice zastoupena v Ceskych zemich (v arodnych nizinnych
oblastech), severozapadni Francii, Anglii, stfednim Némecku a jest¢ v dalSich oblastech
Evropy.

Pozdéji dochdzelo k redukei cukrovarfi, kdy malé a zastaralé cukrovary zanikaly a tim
dochazelo k omezovani péstovani cukrové fepy v jejich okoli. Pfredevs§im po 2. svétove valce
zacalo péstovani cukrové fepy a produkci fepného cukru konkurovat péstovani cukrové titiny
a vyroba cukru z této plodiny. To vedlo k dalsi redukci cukrovart. Nové fepné cukrovary
musely zefektivnit vyrobu investicemi do technologii a zvySenim produktivity prace,
aby mohly konkurovat cukrové titiné. Vysledkem také bylo, Zze tyto nové cukrovary
zpracovavaji velké mnozstvi cukrovky, kterd se do nich dovazi z pon€kud vétsich vzdalenosti,
a Ze mensi cukrovary postupné zanikaly, stejné tak jako péstovani cukrovky kolem nich.

Péstovani cukrovky v zemich EU bylo Vv poslednich desetiletich silné ovliviiovano
regulacemi trhu s cukrem v ramci EU — blize v literatute zpracované v kapitole 2.1., zejména
u Strnadlova (2009), Smutka a kol. (2015), Reinbergr (2017) nebo Reinbergr (2018).
V obdobi 1. 7. 2006 - 30. 9. 2010 snizila EU vyrobu bilého fepného cukru v ramci
spolecenstvi o 6 mil. t prostiednictvim kvét. V EU doslo k poklesu kvét o 27,36 % a v CR
021,6 % (Krousky, 2008). O negativnich dopadech vstupu Ceské republiky do EU a tedy
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i do Spole¢ného trhu EU s cukrem na produkci ¢eskych cukrovarti a péstitelt cukrové fepy
psala Strnadlova (2009). Nicméné propad této produkce nastal uz v 90. letech 20. stoleti, kdyz
v Cesku zaniklo mnoZstvi zastaralych cukrovart. Smutka a kol. (2015) se zamysleli nad
vyvojem produkce cukru v jednotlivych zemich EU v souvislosti se Spoleénym trhem
s cukrem v EU. Zjistili, Ze nekteré staty se s touto politikou vypotadaly 1épe, protoze jejich
produkce neklesla. PfedevS§im Francouzské a Némecké cukrovarnické aliance vlastnily také
Zahrani¢ni cukrovary, které v nékterych ptipadech nechaly zaviit a na tUzemi Francie
a Némecka pak ptenesly kvoty z téchto zavienych cukrovara. I pfes vyse uvedend omezeni
nasledné produkce cukrové fepy a cukru rostla a pii kampani 2016/2017 se Ceska republika
stala 7. nejvétsim vyrobcem cukru v EU a zaroven i 7. nejvétSim evropskym exportérem
cukru do tfetich zemi - Reinbergr (2017). Od podzimu roku 2017 byla v EU kvotace vyroby
cukru zcela zruSena a nastalo volné trzni prostiedi v této komodité - Reinbergr (2018). Lze se
domnivat, ze Evropska unie jiz nechtéla zatézovat své vyrobce kvotnim omezovanim, kdyz
Rusko, Cina a Brazilie vrhaly na svétovy trh velké mnozstvi cukru. Dalsi vyvoj produkce
cukru a cukrové fepy v zemich EU se bude odvijet od schopnosti modernizovat zdejsi
cukrovary, zvySovat produktivitu prace v nich, ceny lidské prace v jednotlivych zemich EU
a od konkurenceschopnosti fepného cukrovarnictvi viici titinovému cukrovarnictvi.

..V Ceské republice je piiblizné 800 000 ha pozemki vhodnych pro péstovani cukrové
fepy. Jsou to pfedevS§im hluboké pidy v teplych a mirné teplych klimatickych regionech* -
Hulova (2009). Podrobné idaje o soucasnosti i minulosti péstovani cukrové fepy a produkce
cukru v Ceské republice Ize nalézt ve statistice Ministerstva zemédélstvi CR - MZCR (2018).
V cukrovarnické kampani 2017/2018 se na zaklad¢ této statistiky vazi nasledujici udaje - asi
870 péstitelti cukrové fepy na celkové plose 66 284 ha pti produkci 4 976 687 t bulev cukrové
fepy a produkci 636 002 t bilého cukru v 7 cukrovarech. Pti cukrovarnické kampani
2004/2005 byly analogické tdaje nasledujici - 935 péstitelt, 68 970 ha, 3 487 773 t bulev
a 558 417 t bilého cukru v 11 cukrovarech. Pocet péstitelt a skliziova plocha cukrové fepy se
tedy za poslednich 14 let pfili§ nezménily, pomérné vyznamné ovSem narostla sklizen (diky
vys$§$im vynosiim) a také produkce bilého cukru (¢ast bulev byla zpracovana na bioetanol).
Pro zajimavost lze jest¢ doplnit, ze ve 20. letech 20. stoleti dosahovala skliziiova plocha
200 000 ha pii sklizni ,,pouhych® 5000 000 t bulev a pti vyrobé 773 984 t bilého cukru
ve 149 cukrovarech. Pocet Geskych, moravskych a slezskych cukrovari na uzemi Ceska
postupné klesal ze 149 (1923) na 91 (1948), 50 (1988), 11 (2004) a 7 (2007) - MZCR (2018)

— viz dalsi kapitola.
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Historie cukrovarnictvi, zejména v Ceské republice

Prvni zminka o Ceském cukrovarnictvi pochazi z konce 18. stoleti (manufakturni
rafinérie fepného cukru ve Zbraslavi z roku 1787, Koufimi z roku 1799 a Hofovic z let 1801 -
1805) - Faltusova (2010). V letech 1810 - 1814 doslo v Evropé k rozmachu fepného
cukrovarnictvi diky Napoleonové blokad¢. S nastupem primyslové revoluce Vv severozapadni
Evropé¢ na pocatku 19. stoleti zde zadina rozvoj cukrovarnického priamyslu v podobé
pramyslovych cukrovarti. Ve stiedni Evropé a v cCeskych zemich pfichazi primyslova
revoluce o néco pozdéji. Prvni primyslové cukrovary zde vznikaji ve 30. letech 19. stoleti.
V této dobé bylo v ¢eskych zemich (podle Faltusové, 2010) 71 cukrovarnickych manufaktur
a pramyslovych cukrovara (v Cechach 56, na Moravé 15). V roce 1872 fungovalo v &eskych
zemich 225 primyslovych cukrovart (95 % z celého Rakouska-Uherska). Protoze se tyto
cukrovary nachdzely v irodnych oblastech ¢eskych zemi, a ty byly osidleny predev§im cesky
mluvicim obyvatelstvem, mélo péstovani cukrovky a jeji zpracovani v ¢eskych cukrovarech
(ve vlastnictvi ¢eskych cukrovarniki) zna¢ny dopad na ¢eské primyslové podnikani a Ceské
narodni obrozeni v prvni poloving 19. stoleti.

Po roce 1918 se v Ceskych zemich nachazelo 166 &innych cukrovarti - Faltusova
(2010). Nejvetsi oseta plocha cukrové fepy nastala v roce 1923 a ¢inila 250 tis. ha. V této
dobé bylo Ceskoslovensko kratce nejvétsim vyvozcem cukru na svété. Vyrabélo 18 %
celosvétové produkce cukru (v soucasnosti je to méné nez 1 %). Ve 30. letech 20. stoleti
dochazi k poklesu vyroby a vyvozu cukru v souvislosti s hospodaiskou krizi a s odbytovymi
problémy na zahranicnich trzich, a tudiz i k poklesu poctu cukrovart. V obdobi 2. svétové
valky Ceskoslovenské cukrovarnictvi stagnuje. Po valce opét nartsta péstovani cukrové fepy
a vyroba cukru. V roce 1951 bylo v Ceské republice ¢innych celkem 53 cukrovarti, ke konci
80. let 20. stoleti zde fungoval podobny pocet cukrovarii — 55 (dle Faltusové, 2010), mnohdy
s velmi zastaralou technologii.

Mnohé ztéchto cukrovari nebyly konkurenceschopné v novém trznim prostiedi
zacatku postsocialistického obdobi poloviny 90. let 20. stoleti. Dal§im impulzem pro ruseni
cukrovarti byl vstup Ceské republiky do EU a uplatiiovani spole¢né politiky EU na trhu
s cukrem (viz predchozi texty). V obdobi fepné kampané 2004/2005 se v Ceské republice
nachazelo jiz jen 11 cukrovarti zpracovavajicich cukrovou fepu - Strnadlova (2009). Tyto
cukrovary vlastnilo 7 spolecnosti, prevazné zahrani¢nich. Nésledné zanikly dalSi cukrovary,
takze v sou¢asnosti u nas funguje jiz jen 7 cukrovari — Dobrovice, Ceské Meziti¢i,

HruSovany nad JeviSovkou, Opava - Vavrovice, Prosenice, Litovel a Vrbatky. Na nasem
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uzemi ziistalo mnoho zaniklych cukrovarti v podobé cukrovarnickych brownfields - Krej¢i
a kol. (2014).

Obrizek 5. Repny cukrovar Vrbatky .
Zdroj: http://lwww.cukrovarvrbatky.cz/o-cukrovaru/

Obrazek 5. Repny cukrovar Vrbatky I1.
Zdroj: https://lwww.tyden.cz/rubriky/domaci/krimi/muz-se-namotal-na-hridel-mycky-repy-nasli-ho-kolegove-z-
cukrovaru_367497.html
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4. Data a metodika prace

Data pro statistiku produkce cukrové repy podle statii svéta byla ziskana z databaze
FAOSTAT (2018) vytvaiené FAO (Food and Agriculture Organization of the United Nations
- Organizace spojenych narodt pro vyzivu a zemédélstvi OSN v Rimé). Udaje Vv této databazi
jsou k dispozici od roku 1961. Doplnili jsme udaje ze zacatku 70., 80. a 90. let 20. stoleti
(1970, 1980, 1990) a jest¢ udaje zpielomu tisicileti (2000) a zroku 2016 (v dobé
zpracovavani udaji jesté bohuzel nebyly k dispozici data za rok 2017) — Tabulka 6.

Vznikaly ovSem problémy u téch statd, které byly piivodné rozsahlejsi, ale zacatkem
90. let se rozpadly na mensi staty. Jednalo se o0 byvaly Sovétsky svaz, Jugoslavii a také
Ceskoslovensko. Postupovali jsme tak, Ze jsme novodobou produkci novych mensich
uplatnili pii rozdélovani diivejsi produkce vétsich statt pred jejich rozdélenim na mensi nové
staty. V pripad¢ Sovétského svazu a Jugoslavie, resp. jejich nastupnickych statl, byla pouzita
data za rok 1992, v piipadé Ceskoslovenska, resp. Ceska a Slovenska, za rok 1993, tedy
z doby, kdy uz byly velké staty rozdéleny na staty nastupnické.

Statistika nebyla u jednotlivych stati vzdy uplna. V né€kterych ptipadech, u stati EU,
jsme schazejici udaje doplnili ze statistiky EUROSTAT (2018). Jindy bylo nutné tudaj
dopocitat na zaklad¢ predchoziho a nasledujiciho tidaje (prumér). U nékterych statt s malou
produkei schazela star$i ¢i novéjsi data. V tomto piipadé jsme zapisovali nulové hodnoty
produkce. Zdrojova a upravena data o produkci cukrové fepy podle stati jsou zanesena
do Tabulky 6. V dalsich sloupcich této tabulky je vypocitan casovy index 2016/1961
a 2016/2000 tykajici se vyvoje produkce a jesté podil na svétové produkei v roce 2016. Tyto
udaje pak byly uplatnény pii tvorbé Mapy 1, Mapy 2 a Mapy 7, a také ,kiivkovych®
a ,.kolacovych* grafii (Obr. 6, Obr. 7 a Obr. 8).

Data pro statistiku produkce cukrové repy podle regionii NUTS statu EU jsme vybirali
z databaze EUROSTAT (2018) vytvarené Statistickym ufadem Evropské unie (EUROSTAT),
ktery je soucasti Evropské komise (European Commission). V tomto piipad¢ jsme sledovali
udaje az od roku 2000, protoze nas zajimalo slozité obdobi vstupu statl stitedni Evropy do EU
a uplatiovani Spole¢né organizace trhu s cukrem v EU v tomto obdobi a pozdéji - Tabulka 7.
Rok 2000 je rokem pied vstupem stiedoevropskych postsocialistickych zemi do EU, rok 2005
je rokem tésné po vstupu téchto zemi do EU, rok 2010 je rokem silné¢ho uplatiiovani Spole¢né

organizace trhu s cukrem a roky 2015 a 2016 piedstavuji zavér tohoto uplatiiovani.

29



Piivodné jsme chtéli uplatnit statistiku za regiony NUTS3. Tyto regiony jsou plosné
rozdilné velké v zavislosti na hustoté¢ zalidnéni, protoze reprezentuji urcity pocet obyvatel.
Némecko, Velka Britanie a staty Beneluxu maji velmi hustou sit’ regioni NUTS2. Navic
v piipadé Velké Britanie a Némecka byla dostupna pouze data o produkci cukrové fepy
za regiony NUTSL. Z téchto divodu jsme se rozhodli pouzivat data za regiony NUTS2, pouze
U Némecka, Velké Britanie a stati Beneluxu jsme pouzili regiony NUTS1 — Tabulka 7
a Mapa 8. Také v tomto piipad€ bylo nutné dopocitat nékteré schazejici udaje vyse uvedenym
zpusobem. Také do Tabulky 7 jsme doplnili sloupce hodnot ¢asovych indext (2016/2000
a2016/2010) a podily sledovanych regionti na produkci EU v roce 2016. Udaje z Tabulky 7
pak byly vyuzity pro tvorbu kartodiagramu Mapy 8.

Data pro statistiku osevnich ploch cukrové Fepy podle okresii Ceské republiky jsou
bohuzel dostupnd pouze do roku 2010 (Agrocenzus, 2011). Jednalo se tedy o osevni plochy
cukrové fepy, nikoliv o jeji produkci. Pro pozndni uzemni struktury péstovani cukrové fepy to
ale tolik nevadi (za piedpokladu piiblizné stejnych vynost). Udaje za rok 2016 jsme odvodili
z dat za kraje (MZCR 2018), kdyz jsme tato krajska data podilové rozélenili do okresi
na zakladé dat z roku 2010. K rokim 2010 a 2016 jsme jesté doplnili star$i udaje za roky
1964, 1989 a 2001, které jsme ziskali z diplomové prace Ondracek (2006). Tento autor je
ziskal z databazi CSU. Vysledné osevni plochy podle okresii jsou v Tabulce 8, kartograficky
jsou zpracovany v Mapach 3,4, 5 a 6.

Metodika analyz produkce ¢i osevnich ploch cukrové repy podle statii sveta, regionii
NUTS statii EU a okresii CR se opird o vy$e zminéné tabulky, grafy a mapy (piesngji
kartogramy a kartodiagramy). Sledovali jsme vyvojové trendy produkce, respektive osevnich
ploch za jednotlivé stity, regiony NUTS a okresy CR a promény prostorového rozlozeni
produkce, respektive osevnich ploch. VSe jsme se snazili vysvétlit zejména na zakladé zmén
politickych a ekonomickych podminek.

Tvorba mapovych a grafovych vystupii produkce a osevnich ploch cukrové repy byla
uskutecnéna v prostiedi ArcMap 10.2 (kartogramy a kartodiagramy) a Excel (sloupcové,
»kiivkoveé™ a ,kolacové grafy). V kartogramech s vyvojem produkce podle statii svéta bylo
tieba vytvofit tfi vrstvy - jednu pro hodnoty vétsi nez 1,0 (coz byl nardst produkce), druhou
pro hodnoty mensi ¢i rovnajici se 1,0 (coz byl pokles produkce) a posledni pro staty bez
produkce (nebo pro staty, které mély na pocatku sledovaného obdobi nulovou produkei).
Dlouho jsme také ,ladili“ nastaveni intervali v kartogramech, aby tyto intervaly dobfie

reprezentovaly jednotlivé skupiny stati z hlediska jejich vyvoje. ProtoZze se vétSina produkce
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cukrové tepy soustied’uje do Evropy, bylo tieba tyto kartogramy sestavit v podobé dvojice
kartogramt pro Evropu a svét.

V kartodiagramech s produkci cukrové fepy podle stati svéta a podle regioni NUTS
EU jsme postupovali podobné, ovsem do jednotlivych stati byly vkladany kruhové diagramy,
jejichz plocha reprezentuje mnozstvi produkce. Ve ,,svétové™ Casti téchto kartodiagramt se
u Evropy kruhové diagramy slévaji, coz je pfirozené, zdej$i hodnoty je tfeba odecitat
V ,,evropské® Casti kartodiagramti. Tvorba ,kiivkovych® a ,kolacovych® grafi v prostredi

Excel nebyla slozitd, bylo ale tfeba uplatnit vhodné barvy pro jednotlivé staty.
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5. Vyvoj produkce cukrové repy podle stata a jejich regiont

5.1. Vyvoj produkce cukrové repy podle statii svéta

Jak jiz bylo uvedeno v metodické kapitole, dostupna statistika FAOSTAT (2018)
zacina rokem 1961. V tomto roce bylo ve svété vyprodukovano 160,5 mil. t cukrové fepy,
kdyz evropska produkce ¢inila 135,4 mil. t (84,37 %). Nasledoval pomérné vyrazny rust v 60.
letech (1970 = 224,3 mil. t), v 70. letech (1980 = 268,0 mil. t) a v 80. letech (1990 =
309,2 mil. t). V 90. letech 20. stoleti se jiz silné¢ projevoval nardst produkce levngjsiho
titinového cukru, ktery zacal vytlacovat cukr fepny, coz vedlo k vyraznému poklesu produkce
cukrové fepy, kdyz v roce 2000 svét produkoval jiz jen 250,1 mil. t. Tento trend pokracoval
i v prvnim desetileti nového tisicileti, kdyz v roce 2010 poklesla produkce cukrové fepy
ve svéte na hodnotu 228,3 mil. t - Tabulka 6.

Posledni roky, které tato prace sleduje, jsou roky 2016 a 2017. Pravé v téchto letech
produkce cukrové ftepy vyrazn€ vzrostla diky ukonceni kvot na produkci ptidélenych
jednotlivym zemim EU. V roce 2017 produkce cukrové fepy ve svété vystoupala na hodnotu
301,3 mil. t. VySe uvedené vyvojové trendy se projevuji také ve vyvoji podili Evropské unie
na produkci cukrové fepy. Tento podil se vyvijel nasledovné - 52,9 % (1961), 46,3 % (1970),
50,8 % (1980), 49,3 % (1990), 55,1 % (2000), 46,1 % (2010), 40,0 % (2016), 43,5 % (2017).
Autor bakalaiské prace ale upozornuje, Ze mezironi produkce cukrové fepy velmi kolisa
podle pocasi v tom kterém roce - Obr. 6.

V tomto obrazku je znazornén vyvoj pro nejvétsi producenty cukrové fepy mezi lety
1990 az 2017. Teckované je zndzornéno meziro¢ni kolisani produkce, plna ¢ara je prolozenou
trendovou piimkou za sledované obdobi. Nejvétsi soucasny producent cukrové fepy - Rusko -
meélo vroce 1961 produkci 21,7 mil. t a v dalSich desetiletich ji postupné navySovalo
az na hodnotu 35,32 mil. t v roce 1990 (Obr. 6, Tabulka 3, Tabulka 6, FAOSTAT, 2018;
udaje z doby Sovétského svazu vznikly odvozenim a nemusi byt zcela presné). V 90. letech,
po rozpadu Sovétského svazu, se ruska produkce vyrazné propadla (v roce 1998 Cinila jen
10,8 mil. t). Od roku 2000 vsak Rusko svoji produkci navysSuje, coz se promita do Cervené
ristové trendové piimky v Obrazku 6. Rusko se také vyznacuje obrovskymi vykyvy produkce
Vv zéavislosti na pocasi. Kontinentalni klima Ruska, jeho jizni Evropské ¢asti, kde se cukrova
fepa péstuje predevsim (dolni Povolzi a okoli Donu, severni Kavkazsko), se miize v urcitych
letech vyznacovat nedostatkem srazek s velkym dopadem na netrodu cukrové fepy. Mezi
roky 1993 a 1994 se produkce cukrovky snizila z 25,47 mil. t na 13,95 mil. t, mezi roky 2005

a 2006 doslo k prudkému navyseni z 21,28 mil. t na 30,67 mil. t, jesté vyrazné;si rlst nastal

32



mezi roky 2010 a 2011 z 22,26 mil. t na 47,64 mil. t, a jeSté dalsi rlst nastal mezi roky 2015
a 2016 (z 39,03 mil. t na 51,37 mil. t) - Obr. 6 dle FAOSTAT (2018). Podrobng&jsi pohled
na ruskou produkci podava ¢lanek Smutka a kol. (2015).

Tabulka 3. Vyvoj produkce cukrové fepy ve vybranych statech svéta 1961 - 2017

Stat Produkce cukrové iepy v 1000 tunach v roce:
1961 1970 1980 1990 2000 2010 2016 2017
Russian E. | 21671,6 | 336038 | 344743 | 353239 | 140509 | 222559 | 513668 | 519339
France 13 235,8 17 539,5 284420 31746,3 311210 318749 337949 34381,1
Germany 14 286,7 19592,7 26 1559 30 366,3 27 870,1 234319 25497,2 34059,9
USA 16 263,0 22 969,0 21320,5 24 959,0 325410 29 060,8 334579 32 046,3
Turkey 2877,1 4 253,6 6 766,0 13985,7 18 821,0 17942,1 19 465,5 20828,3
Poland 115550 | 127420 | 101390 | 167210 | 131344 9972,6 135238 157330
Ukraine 24 416,0 37 859,2 38839,9 39797,2 13198,8 13749,0 14 011,5 14 881,6
Egypt 0,5 0,2 105,0 574,7 2890,4 7 840,3 133234 12 106,7
China 796,7 2102,8 6 305,0 145245 80735 9296,2 8095,8 9384,0
UK 6031,0 6412,3 7380,0 7902,0 9079,0 6 527,5 5687,0 8918,0
Netherlands | 38544 4739,0 5931,0 8623,0 6798,0 5280,4 5502,2 79243
Belgium 2977,0 4150,0 5 868,0 6 866,0 6152,0 44648 40211 59418
Iran 810,4 3455,0 3639,8 36414 4332,2 3866,5 5536,9 5839,9
Belarus 949,7 14726 15108 15480 14736 37734 42784 49887
Czechia 5830,5 5288,8 57743 4 462,0 2808,8 3065,0 41184 4399,5

Poznamky: Udaje za staty, které byly v letech 1961 - 1990 republikami byvalého Sovétského svazu, vznikly tak,
ze struktura produkce v roce 1992 za tyto staty byla uplatnéna pii rozdélovani celkové produkce
Sovétského svazu v letech 1961 — 1990. Podobné se postupovalo u Ceskoslovenska. Tyto tidaje jsou
vyznaceny kurzivou.

V tabulce jsou uvedeny staty s produkci vice nez 4 mil. t cukrové fepy v roce 2017.

Zdroj: FAOSTAT (2018)

Druhym nejvétsim soucasnym producentem cukrovky je Francie. V roce 1961 byla
jeji produkce 13,24 mil. t a v dalSich letech stale rostla az na 31,75 mil. t v roce 1990 (Obr. 6,
Tabulka 3, Tabulka 6, FAOSTAT, 2018). Po roce 1990 dochazelo ke kolisani francouzské
produkce cukrové fepy. V roce 2011 dosahla Francie své nejvétsi produkce ve sledovaném
obdobi let 1961 az 2016, a to 37,94 mil. t. Podobné vySe bylo dosazeno i v roce 2014
(37,84 mil. t). Francouzska produkce je velmi vyrovnana, coz je dano oceanickym klimatem
severni Francie, kde se cukrovéd fepy péstuje. Dalsim diivodem je také to, ze francouzsti
péstitelé, ale hlavné francouzské cukrovarnické koncerny dobfe prosazovaly své zajmy

v ramci cukerné politiky EU.
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Dalsim vyznamnym producentem cukrovky je Nemecko. V roce 1961 mélo produkci
14,29 mil. t. V nasledujicich desetiletich se tato produkce postupné zvysovala az na 30,37 mil.
t v roce 1990 (Obr. 6, Tabulka 3, Tabulka 6, FAOSTAT, 2018). Po spojeni Spolkové
republiky Némecko a Némecké demokratické republiky produkce zakolisala, kdyZ se snizila
na 25,93 mil. t (v roce 1991). V dalsich letech tato produkce oscilovala kolem hodnoty
26 az 27 mil. t. Nejmensi byla v roce 2006 (20,65 mil. t). V novém tisicileti se némecka
produkce postupné snizovala na uroven 23 az 24 mil. t, pravdépodobné kvuli akceptaci
cukernych kvéot EU. OvSem na konci sledovaného obdobi v roce 2016 a 2017 tato produkce
vyrazné poskocila z 25,50 mil. t na 34,06 mil. t. Dlivodem bylo ukonceni cukernych kvot EU.
Némecko se tak stalo 3. nejvétsim producentem cukrovky na svété. Podrobné&jsi pohled
na némeckou produkci cukrové fepy a némecké cukrovarnictvi podava clanek Sadilek,

Zdrazilova (2016).
Obrazek 6. Vyvoj produkce cukrové fepy ve vybranych statech svéta 1990-2017
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Zdroj: FAOSTAT (2018)

USA meélo produkci cukrovky v roce 1961 na trovni 16,26 mil. t. V nasledujicich
desetiletich jejich produkce ptesahla 20 mil. t a v roce 1990 to bylo 24,96 mil. t.
V nasledujicich letech tato produkce kolisala (Obr. 6, Tabulka 3, Tabulka 6, FAOSTAT,
2018). Nejveétsi produkce byla dosazena v roce 2016 a to 33,46 mil. t. USA vyrabi cukr také

z vlastni cukrové titiny nebo také rafinuje dovezeny surovy titinovy cukr z Karibiku a celé
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Latinské Ameriky. Turecko mélo nizkou produkci cukrovky v roce 1961 na urovni pouhych
2,88 mil. t. OvSsem V nasledujicich desetiletich doslo k nartstu produkce na 13,99 mil. t v roce
1990 (Obr. 6, Tabulka 3, Tabulka 6, FAOSTAT, 2018). V dalsich letech produkce kolisa.
Nejveétsi byla v roce 1998 (22,28 mil. t), ovSem rok poté pouze 17,10 mil. t.

Polsko bylo dulezitou zemi produkce cukrovky a vyroby fepného cukru, protoze
vroce 1961 ,vyrobilo“ 11,56 mil. t cukrové fepy. V nasledujicich desetiletich
az do soucasnosti jeho produkce zna¢né kolisa (Obr. 6, Tabulka 3, Tabulka 6, FAOSTAT,
2018). Nejvetsi byla v roce 1996 a to 17,85 mil. t a nejmensi v roce 2008 na Grovni 8,72 mil.
t. Tato rozkolisanost by se z Casti dala vysvétlit kontinentaln&jsi polohou Polska s vyskytem
suchych rokt a také specifi¢nosti polského zeméedélstvi zalozeného na malych rodinnych
farmach.

S Ukrajinou ma tato bakalafska prace urcity problém, protoze tudaje z obdobi
existence Sovétského svazu vznikly odvozenim a nemusi byt proto zcela piesné. V roce 1961
to bylo 24,42 mil. t, poté produkce rostla az na 39,80 mil. t v roce 1990 (Obr. 6, Tabulka 3,
Tabulka 6, FAOSTAT, 2018). Po roce 1990 produkce Ukrajiny kolisa a od roku 1996 prudce
klesa a velmi kolisa, pravdépodobné kvuli suchu v nékterych letech. Lze se domnivat,
ze nakup zemédélskych surovin na Ukrajiné a jejich zpracovani se v poslednich letech
potykaji se znacnymi problémy v souvislosti s nedobrou ekonomickou a politickou situaci
v tomto staté. V roce 2009 dosahla nejnizsi hodnoty 10,07 mil. t.

Egyptska produkce dosahovala v roce 1961 pouze 0,5 tis. t cukrové fepy.
V nasledujicich desetiletich ale tato produkce zna¢né narostla. V 90. letech oscilovala kolem
1 mil. t, ale pozdé&ji dale nartistala az na hodnotu 12,11 mil. t v roce 2017 (Obr. 6, Tabulka 3,
Tabulka 6, FAOSTAT, 2018). Je otazkou, kde egyptsti zemédélci cukrovou fepu produkuji,
kdyz maji tak velky nedostatek zeméd&lské pidy. V Egypté velmi narostla populace
a poptavka po cukru je zde velmi velka. Cina produkovala v roce 1961 pouze 0,8 mil. t.
V dalsich desetiletich jeji produkce vzrostla az na 14,52 mil. t v roce 1990 (Obr. 6, Tabulka 3,
Tabulka 6, FAOSTAT, 2018). Po roce 1990 zde produkce kolisa. Nejvyssi produkce byla
Cina péstuje také cukrovou titinu. Nicméné ani cukrova titina ani cukrova fepa péstovana
v Ciné neumoziiuje vyrobit dostatek cukru pro obrovskou &inskou populaci, takze Cina musi
cukr dovazet.

Velka Britanie produkovala v roce 1961 piiblizné¢ 6,03 mil. t cukrové fepy.
V nasledujicich desetiletich jeji produkce mirné nartstala az na hodnotu 10,15 mil. t v roce

1992. Dale produkce mirn¢ kolisala, kdyz v roce 1997 dosahla nejvyssi hodnoty 11,08 mil. t
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a poté se produkce ustalila na 9 mil. t cukrové fepy (Tabulka 3, Tabulka 6, FAOSTAT, 2018).
Pomérné vysokd produkce ve Velké Britanii je pomérné prekvapiva, protoze klimatické
podminky pro cukrovou fepu zde nejsou optimalni a v byvalych koloniich Velké Britanie se
péstovala cukrova titina a zpracovavala se zde v cukrovarech.

Dalsim vyznamnym producentem cukrovky v Evropé je Nizozemi. To mélo v roce
1961 produkci 3,85 mil. t (Tabulka 3, Tabulka 6, FAOSTAT, 2018). V dalsich desetiletich
tato produkce nartstala az na 8,62 mil. t v roce 1990. Po tomto roce kolisa a postupné klesa
v disledku zavedeni cukernych kvot EU. Po zruSeni kvot zde doslo k navySeni produkce na
hodnotu 7,92 mil. t (rok 2017). Nizozemské cukrovarnické spolecnosti pusobi
I vV postsocialistické Evropé.

Belgicka produkce cukrové fepy v roce 1961 dosahla jen 2,98 mil. t. Poté narustala,
kdyz v roce 1990 dosahla 6,87 mil. t (Tabulka 3, Tabulka 6, FAOSTAT, 2018). Po roce 1990
belgicka produkce kolisa. V roce 2010, po uplatnéni kvot EU, klesla na aroven 4,46 mil. t.
V soucasnosti (2017) se opét blizi 6 mil. t.

Iran produkoval v roce 1961 pouze 0,81 mil. t cukrové fepy. Aviak v nasledujicich
desetiletich se vyroba navySovala aZ na souc¢asnych 5,84 mil. t (2017) - Tabulka 3, Tabulka 6,
FAOSTAT (2018). Lze se domnivat, ze iranska vlada se snazi rdstem vlastni produkce
cukrové tfepy a cukru zni vyfeSit nedostatek cukru plynouci z mezinarodnich sankci
uvalenych na Iran a nasytit rostouci populaci tohoto statu.

Béloruska produkce cukrovky dosahovala v roce 1961 pouze 0,95 mil. t (Tabulka 3,
Tabulka 6, FAOSTAT, 2018; udaje z doby Sovétského Svazu vznikly odvozenim a nemusi
byt tplné presné). Po rozpadu Sovétského svazu musela béloruskd vlada teSit zdsobovani
cukrem a tlacila na rast produkce cukrové fepy a fepného cukru. Bélorusko je v tomto sméru
sobéstacné. Jeho produkce v soucasnosti (v roce 2017) dosahuje 4,99 mil. t.

Ceskd republika vyprodukovala v roce 1961 5,83 mil. t (Tabulka 3, Tabulka 6,
FAOSTAT, 2018; udaje z doby Ceskoslovenska vznikly odvozenim a nemusi byt uplng
pfesné). V nasledujicich desetiletich produkce klesala az do roku 2000 (2,81 mil. t). Po tomto
roce produkce mirné nardsta, aby se v roce 2016 zvysila o témét 1,1 mil. t, resp. v roce 2017
ovice nez 1,3 mil. t diky odbourdni kvot EU a diky zvySenému zpracovani cukrovky
na bioetanol. Pozici Ceské republiky v produkci cukrové fepy lze sledovat i na zakladé pofadi
stati podle této produkce. V roce 1961 jsme byli jeSté na 9. misté, nésledoval propad
na 16. misto v roce 1990 a na 21. misto v roce 2000, kdyz do ceského prostiedi vstoupily
zahrani¢ni cukrovarnické spolec¢nosti. Po zruSeni kvot EU jsme se v roce 2017 dostali

na 15. misto.
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Se znaénym odstupem za Ceskou republikou se na dal§im misté v roce 2017 umistilo
Japonsko s produkci 3,9 mil. t cukrové fepy (FAOSTAT, 2018). Japonska vyroba fepného
cukru nepostaCuje spotiebé. Japonskd produkce nejdiive nartstala, poté kolisala
az do soucasnosti. Marocka produkce cukrovky nartstala az do soucasnosti, kdyz v roce 2017
dosahla 3,74 mil. t. Lze zde ptedpokladat zavlazovani poli s cukrovkou.

Spanélsko svou produkci zvySovalo az do roku 2000, poté doslo ke sniZeni o vice
jak polovinu produkce a v roce 2017 mélo Spanélsko produkci jen 3,29 mil. t (FAOSTAT,
2018). Spandliti péstitelé experimentuji se zavlaZovanim cukrovky v suchém prostiedi.
Rakousko produkovalo v roce 2017 okolo 2,99 mil. t cukrové fepy. Jeho produkce nartstala
az do roku 1980, po tomto roce dochazi ke kolisani. Disponibilnich ploch pro cukrovku
v Rakousku mnoho neni (Dolni Rakousy). Srbsko bylo do 90. let soucasti Jugoslavie.
Po rozpadu dochézi k razantnimu sniZeni produkce (rok 2000; mozné chyby pfi vypotadani
chorvatské a srbské produkce ptred rozpadem Jugoslavie), poté opét nardsta. V roce 2017
dosahla srbska produkce 2,51 mil. t cukrové fepy.

Danska produkce naristala az do roku 1990, ale v roce 2010 poklesla o 1 mil. t oproti
roku 2000. V roce 2017 cinila danska produkce cukrovky 2,45 mil. t. Itdlie produkovala
vroce 2017 uz pouze 2,45 mil. t cukrové fepy. V obdobi 1961 az 2000 italskd produkce
cukrovky nariistala, poté dochazi k razantnimu omezeni vyroby. Svédskd produkce cukrovky
je pomémé vyrovnana v celém sledovaném obdobi. V roce 2017 Svédsko vyprodukovalo
1,96 mil. t cukrové fepy (vSe v odstavci FAOSTAT, 2018).

Chile, jediny vyznamnégjsi producent cukrové fepy v Latinské Americe,
vyprodukovalo v roce 2017 cca 1,77 mil. t. Chilska produkce kolisa. Svycarskd produkce
v prubéhu let naristala a v roce 2017 dosahla 1,54 mil. t. Chorvatska produkce v roce 2017
dosahla 1,54 mil. t cukrové fepy. Chorvatsko bylo do 90. let soucasti Jugoslavie, po rozpadu
zde dochazi k poklesu produkcee, ale po roce 2000 produkce opét nartsta. Slovenska produkce
cukrovky je pomérné vyrovnana. Slovensko vyprodukovalo v roce 2017 jen 1,23 mil. t
cukrové fepy (vSe v odstavci FAOSTAT, 2018).

Moldavska produkce nartstala, kdyz byla v Sovétském svazu (ale viz vyse zminéné
problémy s daty za republiky byvalého Sovétského svazu). Po rozpadu Sovétského svazu
doslo k poklesu produkce a k vykyvim. V roce 2017 byla produkce cukrovky v Moldavii
naarovni 1,17 mil. t (FAOSTAT, 2018). Rumunska produkce v roce 2017 dosahovala jen
1,17 mil. t cukrové fepy (FAOSTAT, 2018). Do roku 1990 tato produkce nartsta, po tomto
roce dochazi k jejimu poklesu a od roku 2000 mirné narasta. Madarsko produkovalo v roce
2017 pouze 1,08 mil. t cukrové tepy (FAOSTAT, 2018). Madarska produkce nartstala
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do roku 1990, poté klesa. Dalsi producenti (staty svéta) nedosahli v roce 2017 na 1 mil. t
produkce cukrové fepy.

Vyvoj produkce cukrové fepy podle statt svéta je také vyhodnocen v kartogramech
Map 1 a 2, v nichz je sledovan vyvojovy index 1961/2016 a 2000/2016. Kartogramy maji
vlozeny podrobnéjsi kartogram Evropy. V pfipad¢ indexu 1961/2016 (Mapa 1) je dobte vidét
pokles produkce v jizni a jihovychodni Evropé€, v mensi mife i v Evropé stiedni a na Ukrajing,
také na Britskych ostrovech a ve Skandinavii. Lze se domnivat, Ze je to z diitvodl problémi
V hospodafstvi téchto zemi, vznikem cukrovarnickych karteli se sidlem v severozapadni
Evropé a mozna také oteplovanim klimatu. Nartist produkce je patrny pravé v severozapadni
Evropé, v Rusku a Bélorusku (ovSem diky vyraznému nartstu na konci sledovaného obdobi)
a mimo Evropu v Turecku, Egypté, franu, Maroku a v Cing.

V ptipadé indexu 2000/2016 (Mapa 2) lze zaznamenat pokles produkce cukrové fepy
Vv jizni Evropé, také v Bulharsku a Mad’arsku, ale i Velké Britanii, Beneluxu, Skandinavii,
mensi pokles v Némecku a v Polsku, ve svété je to jesté v USA a Ciné. Nartst je viditelny
vV Rusku, Bélorusku a Egypté. Tyto zemé do urcité miry vyuzily kvotové oslabovéani produkce

v zemich EU po roce 2000.
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Mapa 1. Vyvoj produkce cukrové fepy ve statech svéta 1961/2016
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Mapa 2. Vyvoj produkce cukrové iepy ve statech svéta 2000/2016
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5.2. Vyvoj osevnich ploch cukrové iepy podle okresiit CR

V piislusné metodické kapitole jsme se jiz vyjadfili k davodu uplatnéni udaji
0 osevnich plochach v piipadé okresti Ceské republiky a také k tomu, za jaké roky jsou
k dispozici udaje a jak jsme dopoéitavali data pro rok 2016. V piipadé okresti Ceské republiky
a osevnich ploch jako zékladniho ukazatele musime ptredpokladat piiblizné stejné vynosy
cukrové tepy V jednotlivych okresech (coz neni Uplné pravda), abychom mohli okresy
porovnavat. Také mezi sledovanymi roky (1964, 1989, 2001, 2010 a 2016) byly
Vv hektarovych vynosech velké rozdily, kdyzZ tyto vynosy postupné rostly - Kolektiv (2013).

V letech 1961 - 1965 se v Ceské republice oselo cukrovou fepou V ronim priméru
168 766 ha orné pudy a sklidilo se 4 810 819 t pii vynosu asi 28,42 t/ha (Kolektiv 2013).
Nésledovalo znaéné zmenseni osevnich ploch, kdyz v roce 1989 ¢inila tato plocha jiz jen
127 054 ha pfi sklizni 4,497 mil. t a pii vynosu 35,52 t/ha. Z téchto udaji plyne, ze zvySovani
vynosti vyrazné pomohlo k udrZeni urdité produkce. Pfed vstupem a po vstupu Ceské
republiky do EU nebyla situace v péstovani cukrové fepy a v cukrovarnictvi v Ceské
republice dobra. Zanikaly zastaralé cukrovary, dal$i skoupily zahrani¢ni spolec¢nosti, EU
nafidila Ceské republice pomémé nizké kvoty vyroby cukru. V roce 2001 se u nas cukrova
fepa péstovala jiz jen na 77 698 ha, produkce se tak vyrazné nesnizila (3,529 mil. t), protoze
hektarové vynosy vyrazné narostly (45,41 t/ha). VySe uvedené daje pochazeji ze statistiky
FAO (FAOSTAT, 2018) a z diplomové prace Ondracek (2006).

S¢itani v zemédélské vyrobé CR (Agrocenzus) v roce 2010 (Agrocenzus, 2011)
piineslo relativn¢ kvalitni udaje o osevnich plochach cukrové fepy podle okresu. V roce 2010
poklesly osevni plochy cukrové fepy podle tohoto agrocenzu na 56 367 ha pii produkci
3,065 mil. t a vynosech 54,36 t/ha. Po odstranéni kvot EU ceskd produkce cukrovky vyrazné
narostla - na 4,118 mil. t (2016), resp. na 4,400 mil. t (2017), pfi mirn¢ zvySenych osevnich
plochéach 60 736 ha (2016), resp. 66 101 ha (2017) a pfi vysSich vynosech 67,81 t/ha (2016),
resp. 66,56 t/ha (2017). Udaje v tomto odstavci pochazeji ze statistiky FAO (FAOSTAT,
2018).

Osevni plochy cukrové fepy v Ceské republice tedy klesaly, jeji vynosy ale stoupaly,
ajeji produkce znaéné kolisala. Co se ale vyrazn¢ zménilo, bylo odebirani cukrové fepy
v jednotlivych ¢eskych cukrovarech. V' Ceské republice se pocet cukrovarii snizil z 56 v roce
1980 na 44 v roce 1990, na 29 v roce 1995, na 14 v roce 2000 a na pouhych 7 v soucasnosti.
Cukrovou fepu se vyplati vozit do cukrovarii ze vzdalenosti 30 az 40 km, jinak jsou dopravni

néklady piili§ vysoké. Redukce poétu cukrovart v Ceské republice se proto vyrazné promitla
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do rozlozeni osevnich ploch a produkce cukrové fepy podle okresit — Tabulka 4 a Tabulka 8,
Mapa 3 a Mapa 4.

Tabulka 4. Vyvoj osevnich ploch cukrové fepy ve vybranych okresech CR 1964 — 2016

Osevni plochy cukrové repy v hektarech v roce:

Okres 1964 1989 2001 2010 2016
Olomouc 10175 8969 7 346 5526 6 346
Opava 3502 3864 4308 4 646 4633
Mlada Boleslav 8117 5769 5490 4707 4602
Hradec Kralové 7 156 6 149 4214 4523 4601
Ji¢in 5752 4631 3367 3783 3848
Nymburk 8413 6 753 3220 3450 3451
Prostéjov 5895 4977 3960 2348 2696
Znojmo 6510 5477 3289 2112 2501
Kolin 7910 5752 1993 2289 2301
Litoméfice 6 097 4554 3750 1424 1875
Chrudim 3899 2685 2008 1467 1695
Brno - venkov 6 022 4892 1650 1354 1603
Kutna Hora 4832 3382 2339 1416 1479
Mélnik 5410 3714 2055 1449 1479
Pterov 6 404 5180 3111 1220 1401
Néachod 1763 1641 1364 1341 1364
Louny 5767 3250 1799 1003 1320
Kladno 6 609 4375 3009 1346 1315
Praha-vychod 6537 3608 1875 1339 1315
Krométiz 6123 5219 2376 671 1057

Poznamka: V tabulce jsou uvedeny okresy s osevnimi plochami vét§imi nez 1000 ha v roce 2016.
Zdroj: Ondracek (2006), Agrocenzus (2011)

V obdobi Rakouska-Uherska a v navazujicim obdobi prvni republiky se produkce
cukrovky soustied’ovala hlavné do nizin Poohf#i, Polabi a do Moravskych uvala (Gebler a kol.,
2007). V obdobi socialistické zemédélské velkovyroby, konkrétné v roce 1964, se v mensi
mife cukrova fepy péstovala i v regionech bez cukrovari — na BeneSovsku, Pfibramsku,
Rakovnicku, dokonce i v jiznich Cechach (na Ceskobud&jovicku, Pisecku a Téaborsku)
a na Plzensku a Domazlicku — viz Tabulka 4, Tabulka 8. Nicméné nejvyznamné&jSimi okresy
z hlediska produkce, resp. osevnich ploch cukrovky, byly okresy Olomouc, Nymburk, Mlada
Boleslav, Kolin a Hradec Kralové. Celkem 20 okresii mélo osevni plochy vétsi nez 5 000 ha
a dalsich 7 okrestt mélo 2 000 - 4 999 ha — Tabulka 8. V téchto okresech, nebo v jejich
blizkosti, existovaly cukrovary - Obr. 2.
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V zavéru socialistického obdobi (1989) zistalo potadi okresti podle osevnich ploch
cukrové fepy do zna¢né miry zachovano, ale na niz§ich hodnotach — Tabulka 8. Do poptedi se
posunul okres Hradec Kralové, Znojmo, Krométiz a Prerov. Na BeneSovsku, Pfibramsku,
Ceskobudgjovicku, Pisecku & Taborsku jiz cukrovku zdej§i zemédélei nezasévali.
Do rozmisténi osevnich ploch se vyrazné promitlo ruseni malych a technologicky zastaralych
cukrovard — Obr. 2. V pribéhu transformac¢niho obdobi zazivalo ¢eské cukrovarnictvi silnou
konkurenci cukrovarnickych skupin ze zapadni Evropy. Rozsah osevnich ploch cukrovky se
velmi snizil, zvlasté tam, kde zanikly cukrovary - Obr. 2. V Mapé 5 jsou zaznamenany zbylé
cukrovary, kolem kterych zlstavala cukrovd fepa — M¢élnik na M¢lnicku, Dobrovice
na Mladoboleslavsku, Cesk;’/ Brod na Kolinsku, Vrdy na Kutnohorsku, Ceské Mezitici
na Kralovéhradecku, Hrochiv Tynec na Chrudimsku, nékolik cukrovarii zbylo na Hané (4),
zmodernizovan byl cukrovar ve Vavrovicich na Opavsku a na jizni Moravé zbyl cukrovar
vV HruSovanech nad JeviSovkou (Znojemsko).

K roku 2010 velmi poklesly osevni plochy cukrovky péstované v CR diky kvétam EU
a diky ruSeni dalSich ceskych cukrovari. Pofadi okresi se na celnich mistech pfili§
nezménilo. Kupodivu i v okresech se zrusenymi cukrovary zistavaly dosti velké osevni
plochy — Litoméfice, Kladno, Louny. N¢kolik desitek hektard cukrové fepy se dalo najit
i v okrese Trutnov, Zd’ar na Sazavou, Havlicktv Brod nebo Semily, tedy v okresech horskych
nebo vrchovinnych. V téchto pfipadech se ale jednalo o vybézky téchto okresi zasahujici
do nizsich poloh.

V roce 2016, podle naSich piepoCtenych tdaji osevnich ploch (viz metodicka
kapitola), doSlo k urCitému oziveni péstovani cukrové fepy. Pofadi okresti se upravilo,
na piednich pozicich se prosazuji okresy s cukrovary (Tabulka 8, Mapa 6) - okres Olomouc,
Opava, Mlada Boleslav nebo Hradec Kralové. Neni jasné, jakym zplsobem a kam pievazeji
Litoméficti, Lounsti nebo Kladensti péstitelé cukrové fepy svou produkei, kdyz jsou od nich
cukrovary zna¢né vzdaleny. Je mozné, Ze cukrovku uplatiiuji ve vyrob¢ bioetanolu.

V Mapéch 3 a 4 (jde o kartogramy) mizeme vidét zmény v osevnich plochach okresi
Ceské republiky mezi roky 1964 a 2016 a mezi roky 2001 a 2016. Srovnavame-li roky 1964
a 2016, lze v Map¢ 3 pozorovat pievahu modrych odstini ubytkd, pfi¢emz nejvétsi ubytky se
konaly na Lounsku, v okoli Prahy, Kolinsku a Pardubicku a na jizni Moravé. Mensi ubytky
jsou patrné na Mladoboleslavsku, Kralovéhradecku a Olomoucku. V kartogramu jsou
I Cervené odstiny, jedna se ale o okresy s malymi osevnimi plochami. Vyjimkou je Gizemi

SirSiho Opavska, kde byla posilena kapacita cukrovaru Vavrovice.
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Srovnavame-li roky 2001 a 2016, lze v Mapé 4 pozorovat mozaiku odstini modro-
fialové a Gervené. Po odstranéni cukernych kvét EU se v mnohych okresech CR vratily osevni
plochy na ptivodni hodnoty, nékde jsou i1 vyssi (jadro Polabské niziny, Sirsi Opavsko). Protoze
se vyrazné zvysily vynosy cukrové fepy, vyrazn¢ narostla i produkce téchto okresti. V Poohii,
v §ir§im okoli Prahy, v jihovychodni ¢asti Polabské niziny a v Dolnomoravském a Dyjsko-

svrateckém tvalu se osevni plochy cukrovky zmensily.
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Mapa 3. Vyvoj osevnich ploch cukrové fepy v okresech Ceské republiky 1964/2016
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Mapa 4. Vyvoj osevnich ploch cukrové fepy v okresech Ceské republiky 2001/2016

Narovec (2019), JihoCeska univerzita
v Ceskych Budgjovicich,
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Mapa 5. Osevni plochy cukrové fepy v okresech Ceské republiky (2001)
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Mapa 6. Piiblizné osevni plochy cukrové fepy v okresech Ceské republiky (2016)
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6. Soucasné rozmisténi produkce cukrové repy podle stati a jejich regioni
a jeho zdivodnéni
6.1. Soucasné rozmisténi produkce cukrové fepy podle statii svéta a jeho

zduvodnéni

V kapitole 5.1. jsme se vénovali vyvoji produkce cukrové fepy podle stati svéta. Nyni se
soustiedime na soucasné rozmisténi této produkce. V Map¢ 7, v jeji spodni casti, je dobie
vidét koncentrace produkce cukrové fepy do Evropy (bez Ruska) a do navazujiciho Ruska,
které z velké vétSiny produkuje cukrovou fepu ve své evropské ¢asti. V Evropé se v roce 2016
vyrobilo 66,8 % cukrové fepy z celkové svétové produkce. Mimo Evropu jsou vétsi kruhy
produkce cukrové fepy jestd v USA, Turecku, Egypté, Cing, také v franu, Maroku a Japonsku.
V Jizni Americe se cukrovce vénuje jiz jen Chile. V rovnikovych oblastech a teplych
a vlhkych subtropech by bylo mozné vytvofit rizné velké kruhy vztazené k produkci cukrové
titiny. Brazilie vyprodukovala v roce 2016 celkem 769 mil. t cukrové titiny. Jeji kruh by byl
tedy 15x vétsi (1) nez rusky (51 mil. t cukrové fepy).

V horni ¢asti Mapy 7 je vysek s Evropou a s produkci cukrové fepy podle statii Evropy.
Dominuje zde Rusko (51,4 mil. t), sodstupem Francie, Némecko, Ukrajina a Polsko.
V postsocialistické stiedni Evropé si sluiné postaveni vedle Polska udrzuje i Ceské republika
a také Rakousko. Dfive pomérné vyznamna jihoevropska produkce velmi poklesla, mnohem
nizsi produkci zde maji Spanélsko, Italie a Recko. Turecko (vétsinové v Asii) s podobnymi
podminkami produkci cukrové fepy vyrazné€ navysilo. Zajimavosti je péstovani a zpracovani
fepy v severském Finsku.

V Obrazcich 7 a 8 jsou ,kolaCoveé“ grafy zaznamendvajici podily stati na produkci
cukrové fepy ve svété a v Evropé. V Obr. 7 jsou zaznamenany vSechny staty s produkei vetsi
nez 1 % svétové produkce. Nejvétsi vyse¢ zaujima Rusko. Pravé Rusko a také Francie, USA
a Némecko vytvareji vice nez 50 % svétové produkce cukrové tfepy. V Obr. 8 jsou
zaznamenany vSechny staty s produkci vétsi nez 1 % evropské produkce. Rusko, Francie,
Némecko, Turecko, Ukrajina a Polsko v roce 2016 vyprodukovaly vice nez 3/4 evropské

produkce cukrové fepy.
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Obrazek 7. Produkce cukrové fepy ve statech svéta (2016)
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Obrazek 8. Produkce cukrové fepy ve statech Evropy (2016)
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Mapa 7. Produkce cukrové fepy ve statech svéta (2016)
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6.2. Soucasné rozmisténi produkce cukrové repy podle NUTS 2 v EU a jeho
zdivodnéni

Jak uz bylo uvedeno v predchozich kapitolach, rozmisténi produkce cukrové tepy
Vv Evropé je znacné nerovnomérné, protoze se soustfeduje do severozapadni Evropy,
Némecka, do stfedni Evropy a n¢kolika regiontli ve vychodni Evropé€. Tato nerovhomérnost je
jesté¢ patrn€j$i  pifi  pohledu prostfednictvim regionit jednotlivych statd, konkrétné
prostiednictvim NUTS2 (NUTSI1 — viz piislusna metodicka kapitola) — kartodiagram Mapy 8.
a Tabulka 5.

Cukrovéa fepa se nepéstuje v celé Francii, ale v jeji severni Casti, zejména v NUTS2
Picardie (15,7 mil. t vroce 2017), Champagne-Ardene (10,5), Nord-Pas-de-Calais (6,5),
fle-de-France (4,6), Centre-Val de Loire (3,3), Haute-Normandie (3,1), Basse-Normandie
(1,2). Na vychod¢ a jihu Francie cukrovku nenajdeme. Také ve Velké Britanii je produkce
soustfedéna hlavné do jednoho NUTS1 — East of England (5,5). Severo-zapadoevropsky areal
(A.) produkce cukrovky pak presahuje do Belgie (R. Wallonne — 4,0) a Nizozemi - Mapa 8.

Tabulka 5. Vyvoj produkce cukrové fepy ve vybranych regionech NUTS EU 2000 - 2017

. Produkce cukrové fepy v 1000 tunach v roce:
Region NUTS
2000 2005 2010 2015 2016 2017

Picardie 10 897,70 11 590,90 10 962,08 11 352,98 11 560,51 15721,30
Champagne-Ard. 6 991,10 6 313,10 6 864,85 6 877,62 8 586,41 10 487,65
Niedersachsen 6 596,20 6 309,70 6 158,46 6 771,40 6 944,90 8 475,90
Bayern 5 225,60 4 684,00 4 239,08 3366,00 4 766,20 6 567,80
Nord-Pas-de-C. 4 453,00 4759,20 4831,34 5022,99 4 953,52 6 489,48
East of England 6 229,06 5796,67 4428,00 4079,94 3 549,00 5 454,00
Nordrhein-Wes. 4 419,80 4 063,00 3691,51 3768,70 3626,30 5411,60
fle de France 3 240,10 3091,30 3444,74 3291,87 3234,78 4 588,40
R. Wallonne 3 895,20 3752,70 2 916,00 2979,77 2727,15 4 045,92
Sachsen-Anhalt 2716,20 2 575,80 2667,23 2 340,60 2370,40 3830,80
Wielkopolskie 252490 2 309,40 2 100,20 2101,60 2750,20 3 362,53
Centre-Val de L. 2 032,40 1 985,00 2 460,43 295153 2612,60 327494
Kujawsko-Pomor. 2 368,60 1820,20 1837,90 1750,70 2702,90 3179,17
Haute-Normandie 1640,10 1523,50 1561,29 194734 1839,20 3085,70

Poznamky: Udaje za NUTS2 EU (v Némecku - Niedersachsen, Bayern, Nordrhein-Westfalen a Sachsen-Anhal;
Velké Britanii - East of England a Belgii - R. Wallonne za NUTSL1). V tabulce jsou uvedeny NUTS

S produkci vétsi nez 3 mil. t cukrové fepy v roce 2017.

Zdroj: EUROSTAT (2018)
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Mapa 8. Produkce cukrové fepy v regionech NUTS EU (2016)
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Némecko (B.) vytvaii druhy aredl produkce cukrovky v EU. Péstuje se zde ve vsech
NUTSI, ale nejvétsi produkei vykazuje Dolni Sasko (8,5), Bavorsko (6,6), Severni Poryni-
Vestfalsko (5,4) a Sasko-Anhaltsko (3,8). Treti produkéni areal cukrovky EU -
stiedoevropsky (C.) - vytvaii fada polskych NUTS2 (Wielkopolskie - 3,4; Kujawsko-
pomorski - 3,2), ¢eské a zapadoslovenské NUTS2 s nizsi produkei a rakouské Dolni Rakousy
- Mapa 8.

V Tabulce 5 jsou sefazeny nejvyznamnéjsi produkcni regiony NUTS podle produkce
cukrové ftepy vroce 2017. Francouzsky region Picardie ma produkci srovnatelnou
S nejveétsimi produkénimi staty (vyssi produkci ma jen Rusko, Francie, Némecko a Turecko,
stejnou pak Polsko). Mezi NUTS s produkci vétsi nez 3 mil. t v roce 2017 se dostalo 6 NUTS
z Francie, 4 z Némecka, 2 zPolska a po 1 z Velké Britanie a Belgie. Dfive vyznamné
produkéni regiony severniho Spanélska, severni Italie a severniho Recka maji v soucasné
dob¢ jiz jen maly vyznam. Omezila se také produkce v danskych, svédskych, finskych
a pobaltskych produkénich NUTS.

V Tabulce 5 je zaznamenan i vyvoj produkce cukrové fepy v regionech NUTS od roku
2000 do roku 2017. Zatazené NUTS vykazuji znanou produkéni stabilitu a velké zvySeni
produkce mezi roky 2016 a 2017 v souvislosti s ukonéenim kvot na vyrobu cukru v EU.
Velké navySeni je vidét zejména v piipadé East of England a némeckych NUTSI.

Pro srovnani je mozné uvést nejvyznamngjsi produkéni NUTS2 Ceské republiky v roce
2017 - Sttedni Cechy (1,2), Severovychod (1,1) a Stiedni Morava (1,0). Ostatni maji mnohem

mensi produkci.

54



7. Zavér

Hlavni cil bakalarské prace - zmapovat, popsat a zdiivodnit zmény v produkci cukrové
fepy podle statd svéta, Evropy, regiont NUTS EU a okresi CR - byl snad splnén.
Rozmanitost svétové, evropské, EU a cCeské produkce cukrové ftepy byla zachycena
v tabulkdch a zndzornéna v mapach a grafech, a byla popsana a vysvétlena v pfisluSnych
textech. Pomérn¢ zna¢na pozornost byla vé€novana odborné literatuie vénované produkci
cukrové fepy. Mnoho aspektti péstovani, produkce a zpracovani cukrové fepy bylo zachyceno
v kapitole 3. Metodika bakalarské prace neni slozita, naro¢né ale bylo zajistit uplnost
a aktualnost Casoprostorové databaze udaji o produkci cukrové ftepy. Znacné usili
a opravovani si vyzadala tvorba kartografickych ptiloh.

Prvni hypotéza bakalédiské prace se potvrdila. Vhodné ptirodni podminky péstovani
cukrové fepy (stfedni mirny pas, niziny, vhodné pidy) a tradice jejiho péstovani predurcuji
produkéni oblasti a arealy péstovani a produkce cukrové fepy. Nicméné néktefi autofi uvadéji,
Zze nejvétsich vynost by cukrovka dosahovala v teplych subtropech pii zavlazovani
(Pulkrabek a kol., 2007). Toto zavlazovani je ale finanéné naro¢né. Zvlasté ukrajinské a ruské
oblasti péstovani cukrové fepy stradaji soucasnym nedostatkem srazek ve vazbé na zménu
klimatu (Pidgeon a kol., 2001).

Druha hypotéza se potvrdila ¢aste¢né. Produkce cukrové titiny (a titinového cukru)
vyrazné stoupd, protoze cukrova titina péstovana v teplejSich oblastech méa vySsi vynos
(nartist biomasy) a také pracovni sila je zde levngjsi. Nicméné cukrovary nachdzejici se
Vv oblastech péstovani cukroveé fepy jsou v soucasné dob¢ v priméru moderngjsi a efektivné;si
neZ cukrovary nachézejici se v oblastech péstovani cukrové titiny. Tato skutecnost poméaha
cukrové fepé v konkurenci s cukrovou titinou.

Tteti hypotéza se také potvrdila pouze Castecné. Nova data za rok 2017 potvrzuji
vyznamny vzestup produkce cukrové fepy a fepného cukru v souvislosti s ukon¢enim kvét na
vyrobu fepného cukru v EU. Pfizniv€ se také projevuje vyuzivani cukrové fepy k vyrobé
bioetanolu. Vazba péstovani cukrové fepy na blizky cukrovar plati, ale pfevozni vzdélenosti
se vyznamné prodlouzily a cukrovku lze zpracovavat také v zavodech na vyrobu bioetanolu.

Ptipadné pokracovani této bakalaiské prace zamétené na geografii produkce cukrové
fepy by se mohlo soustfedit také na zpracovavani cukrové fepy mimo cukrovary,
na souvislosti produkce cukrové fepy a vyroby fepného cukru a na mezinarodni obchod

s cukrem. Mohly by byt také nasazeny jemnéjsi kartografické a geograficko-statistické
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metody znazornujici produkci cukrové fepy v Uzemi, aby se rozkryly dalsi pravidelnosti

ve sledované problematice.
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Tabulka 6.

Vyvoj produkce cukrové repy ve statech svéta 1961 — 2016

Produkce cukrové iepy v 1000 tunach v roce:

Casovy index

Podil na

Stat svétové_

1961 1970 1980 1990 2000 2010 2016 2016/1961 | 2016/2000 | Produkei

2016 v %
Afghanistan 424 62,0 35,0 15 1,0 15,2 1,6 0,0 1,6 0,0006
Albania 83,0 116,5 278,1 169,0 42,0 40,0 34,7 0,4 0,8 0,0124
Algeria 2,5 65,3 49,4 0,0 0,05 0,0° 0,0° 0,0 - 0,0000
Armenia 07! 1,11t 1,11t 1,11t 0,8 26,0 67,1 95,9 83,9 0,0240
Austria 1250,1 1946,9 2587,3 24944 26335 31317 3534,4 2,8 1,3 1,2657
Azerbaijan 16,81 26,11 26,8* 27,41 46,7 251,9 3125 18,6 6,7 0,1119
Belarus 949,71 1472,6* 1510,8* 1548,0* 1473,6 37734 42784 45 2,9 1,5321
Belgium 2977,0 4150,0 5 868,0 6 866,0 6152,0 4464,8 4021,1 1,4 0,7 1,4400
Bosnia and Herz. 65,12 110,92 196,22 225,12 2,5 0,4 1,2 0,0 05 0,0004
Bulgaria 1640,0 1753,6 1449,0 583,7 23,1 0,04% 0,04% 0,0 0,0 0,0000
Canada 1003,1 831,8 881,1 941,7 821,0 508,0 526,2 05 0,6 0,1884
Chile 251,4 1655,1 452,2 23265 3092,5 14203 1646,7 6,6 05 0,5897
China 796,7 2102,8 6 305,0 14 524,5 8073,5 9296,2 8095,8 10,2 1,0 2,8991
Colombia 0,0° 0,0° 0,0° 0,0° 12,3 15,1 245 - 2,0 0,0088
Croatia 253,62 432,22 764,32 877,12 482,2 1249,2 1169,6 4,6 2,4 0,4188
Czechia 5830,5 ° 5288,8 ° 5774,3° 4462,0° 2808,8 3065,0 4118,4 0,7 1,5 1,4748
Denmark 1397,0 1897,0 3009,9 3533,0 3344,8 2409,0 1696,1 1,2 05 0,6074
Ecuador 3,0 31 1,4 0,7 2,8 4,1 4,4 15 1,6 0,0016
Egypt 0,5 0,2 105,0 574,7 2.890,4 78403 133234 26647 46 47712
Estonia 721 11,21 1151 11,81 0,04° 0,04* 0,04* 0,0 - 0,0000
Finland 456,1 430,6 900,2 11250 1046,0 542,1 4336 1,0 0,4 0,1553
France 132358 175395 | 284420 | 317463 | 311210 | 318749 33794,9 2,6 1,1 12,1022
Georgia 20,4* 3161 32,41 3321 0,3 0,0° 0,0° 0,0 0,0 0,0000
Germany 14 286,7 195927 | 261559 | 303663 | 27870,1 | 234319 25 497,2 1,8 09 9,1307
Greece 51,5 1358,7 1664,5 2760,0 3011,0 889,4 3755 7,3 0,1 0,1345
Hungary 23555 2174,9 3941,0 4742,7 1976,2 818,9 675,8 03 03 0,2420
Iran 810,4 3455,0 3639,8 36414 4332,2 3866,5 5536,9 6,8 1,3 1,9828
Iraq 10,0 54,2 32,0 150,0 2,3 19,5 38,6 39 17,1 0,0138
Ireland 892,1 982,5 1156,0 1480,0 1829,0 0,04® 0,0° 0,0 0,0 0,0000
Israel 221,0 237,0 122,4 0,0° 0,0° 0,0° 0,0° 0,0 - 0,0000
Italy 7070,9 9518,0 134776 | 117684 12370,0 3550,1 2046,3 03 0,2 0,7328
Japan 1136,0 2332,0 3550,0 3993,6 3673,0 3090,0 3189,0 2,8 0,9 1,1420
Kazakhstan 984,11 152591 1565,4 1604,0* 272,7 152,0 345,0 0,4 1,3 0,1236
Kyrgyzstan 114,21 177,01 181,61 186,11 4498 139,2 705,2 6,2 1,6 0,2525

Pozndmky: *Udaje za staty, které byly v letech 1961 - 1990 republikami byvalého Sovétského svazu vznikly tak, Ze struktura produkce

V roce 1992 za tyto staty byla uplatnéna pii rozdélovani celkové produkce Sovétského svazu v letech 1961 — 1990.

23podobné se postupovalo u statii byvalé Jugoslavie a Ceskoslovenska.
“Ve FAOSTAT nebyly uvedeny udaje, a proto byly doplnény z EUROSTAT.

®P&stovani cukrové fepy ukonéeno.

®Minimalni produkce blizké nulovym hodnotam.
Zdroj: FAOSTAT (2018)
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Tabulka 6. Vyvoj produkce cukrové Fepy ve statech svéta 1961 — 2016 (pokrac.)

Produkce cukrové fepy v 1000 tunach v roce:

Casovy index

Podil na

Stat svétove’v

1961 1970 1980 1990 2000 2010 2016 | 2016/1961 | 2016/2000 %‘fg‘j/k;;
Latvia 392,41 608,5* 624,21 639,61 407,7 00° 00° 0,0 0,0 0,0000
Lebanon 245 100,4 43,0 93,0 341,7 1,9 7,1 0,3 0,0 0,0025
Lithuania 527,21 817,5* 838,71 859,31 881,6 706,7 933,5 1,8 1,1 0,3343
Mali 0,08 0,0° 0,0° 0,0° 0,0° 3,9 6,3 - - 0,0022
Mexico 0,0° 0,0° 0,0° 0,1 0,5 0,7 0,8 - 1,6 0,0003
Morocco 70,0 1114,0 22415 2983,6 28834 24359 4218,9 60,3 15 1,5108
Netherlands 3854,4 4739,0 5931,0 8623,0 6798,0 5280,4 5502,2 1,4 0,8 1,9704
Oc. Palestin. Ter. 0,0° 0,0° 0,0° 0,0° 0,1 00° 00° - 0,0 0,0000
Pakistan 20,3 252,1 339,3 342,8 159,3 53,3 117,5 5,8 0,7 0,0421
Poland 115550 | 127420 | 10139,0 | 16721,0 | 131344 9972,6 135238 1,2 1,0 4,8429
Portugal 91,3 66,8 38,0 12,7 461,7 42 11,3 0,1 0,0 0,0040
R. of Macedonia 29,72 50,6 89,42 102,62 56,5 8,0 3,8 0,1 0,1 0,0014
Rep. of Moldova | 1674,0* 2595,7 1 2662,9 27285 943,5 837,6 664,8 0,4 0,7 0,2381
Romania 29108 2921,3 5297,5 32777 666,9 837,9 1012,2 0,3 15 0,3625
Russian Fed. 2167161 | 33603,8' | 344743' | 353239' | 140509 | 222559 | 5136638 2,4 3,7 18,3948
Serbia 1334,92 2274,42 4022,52 4616,12 1070,0 33248 2683,9 2,0 25 0,9611
Slovakia 1498,4° 1359,2°3 148393 1146,7°3 961,5 977,7 1506,9 1,0 1,6 0,5396
Slovenia 46,72 79,52 140,6 2 161,32 349,1 0,0° 0,04® 0,0 0,0 0,0000
Spain 4350,0 5415,0 6909,0 7361,0 79297 3534,5 3240,1 0,7 0,4 1,1603
Sweden 2000,6 1560,5 22573 2776,0 2602,2 19737 1988,4 1,0 08 0,7121
Switzerland 2237 379,2 675,0 8739 1408,4 13021 1277,4 5,7 0,9 0,4574
Syrian Arab Rep. 85,8 2275 503,9 4218 11753 1377,0 769,1 9,0 0,7 0,2754
Tunisia 33,0 27,4 73,0 281,7 20,7 0,0 14,0 0,4 0,7 0,0050
Turkey 28771 4253,6 6 766,0 139857 | 188210 | 179421 | 194655 6,8 1,0 6,9707
Turkmenistan 127,21 197,31 202,41 207,41 230,0 234,0 243,2 1,9 11 0,0871
Ukraine 24416,0' | 37859,2% | 38839,9' | 39797,2% | 131988 13 749,0 14011,5 0,6 1,1 5,0176
United Kingdom | 6031,0 6412,3 7380,0 7902,0 9079,0 6527,5 5687,0 0,9 0,6 2,0365
USA 162630 | 229690 | 213205 | 249590 | 325410 | 290608 | 334579 2,1 1,0 11,9815
Uruguay 168,7 2749 504,0 208,5 0,0° 0,0° 0,0° 0,0 - 0,0000
Uzbekistan 9,41 146 15,0 15,31 102,3 0,0° 0,0° 0,0 0,0 0,0000
Venezuela 0,0° 0,0° 0,0° 0,0° 16,6 19,7 23,0 - 1,4 0,0083

World 160501,8 | 224252,2 | 2679789 | 309186,6 | 2501487 | 228307,1 | 277230,9 2,7 1,1 100

Europe 135409,6 | 182261,2 | 218989,7 | 237681,2 | 1701855 | 150533,5 | 185090,7 1,4 11 66,2821
EU28 84961,9 | 103798,3 | 136240,6 | 152296,9 | 137939,4 | 105242,2 | 110768,2 1,2 0,8 30,5361

Pozndmky: *Udaje za staty, které byly v letech 1961 - 1990 republikami byvalého Sovétského svazu vznikly tak, Ze struktura produkce
V roce 1992 za tyto staty byla uplatnéna pii rozdélovani celkové produkce Sovétského svazu v letech 1961 — 1990.

23podobné se postupovalo u statii byvalé Jugoslavie a Ceskoslovenska.
“Ve FAOSTAT nebyly uvedeny udaje, a proto byly doplnény z EUROSTAT.

®P&stovani cukrové fepy ukonéeno.

®Minimaélni produkce blizké nulovym hodnotam.
Zdroj: FAOSTAT (2018)
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Tabulka 7. Vyvoj produkce cukrové fepy v regionech NUTS2 EU 2000 — 2016

Stat Produkce cukrové fepy v 1000 tunach v roce: Casovy index Podil na
produkci EU v

Region NUTS2 2000 2005 2010 2015 2016 2016/2000 | 2016/2010 | % v r. 2016
Austria 2 633,50 3132,60 3131,67 2853,28 3534,42 1,34 1,13 3,16
Burgenland 279,90 344,70 288,30 262,47 276,22 0,99 0,96 0,25
Kérnten 1,00 1,10 0,95 1,16 1,26 1,26 1,33 0,00
Niederosterreich 1.926,00 2 337,00 2418,88 222357 2760,38 1,43 1,14 2,47
Oberosterreich 389,50 413,50 387,32 332,35 460,51 1,18 1,19 0,41
Salzburg 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 - - 0,00
Steiermark 16,90 15,70 16,06 17,35 15,94 0,94 0,99 0,01
Tirol 0,00 0,00 0,00 0,12 0,00 - - 0,00
Vorarlberg 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 - - 0,00
Wien 20,30 20,50 20,16 16,27 20,10 0,99 1,00 0,02
Belgium 6 152,00 5 983,20 4 464,80 4 453,63 4 023,59 0,65 0,90 3,60
Antwerp 43,40 51,70 22,70 30,96 16,80 0,39 0,74 0,02
Brabant Wallon 802,40 629,80 603,50 602,54 566,05 0,71 0,94 0,51
Brussels 2,20 1,00 0,20 13,26 12,06 5,48 60,30 0,01
Hainaut 1614,40 1623,70 1160,90 1210,55 1093,72 0,68 0,94 0,98
Liége 752,10 785,90 601,30 589,73 549,09 0,73 0,91 0,49
Limburg 434,90 421,20 322,20 306,73 257,89 0,59 0,80 0,23
Luxembourg 11,20 9,20 1,10 2,92 2,56 0,23 2,33 0,00
Namur 715,10 704,10 549,20 574,03 515,73 0,72 0,94 0,46
Oost-Vlaanderen 394,30 412,60 226,90 216,59 190,07 0,48 0,84 0,17
Vlaams-Brabant 542,20 524,30 366,90 393,94 332,89 0,61 0,91 0,30
West-Vlaanderen 839,80 819,60 609,90 512,39 486,73 0,58 0,80 0,44
Bulgaria 23,10 24,70 0,00 0,54 0,00 0,00 - 0,00
Severen tsentralen 11,551 12,351 0,00 0,271 0,00 0,00 - 0,00
Severoiztochen 0,00* 0,00 0,00 0,00 0,00 - - 0,00
Severozapaden 0,00t 0,001 0,00 0,00 0,00 - - 0,00
Yugoiztochen 0,00! 0,00! 0,00 0,00 0,00 - - 0,00
Yugozapaden 0,00t 0,001 0,00 0,00 0,00 - - 0,00
Yuzhen tsentralen 11,551 12,351 0,00 0,27* 0,00 0,00 - 0,00
Croatia 482,20 1337,75 1249,15 756,51 1169,62 2,43 0,94 1,05
Jadranska Hrvatska 0,002 0,002 0,002 0,00 0,00 - - 0,00
Kontinen. Hrvatska 482,20° 1337,75°2 1249,152 756,51 1169,62 2,43 0,94 1,05
Cyprus 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 - - 0,00
Czech Rep_ 2 808,80 3495,60 3 064,99 3421,04 4118,36 1,47 1,34 3,69
Jihovychod 272,00 446,70 276,35 286,72 360,59 1,33 1,30 0,32
Jihozapad 0,00 0,00 0,00 0,06 0,00 - - 0,00
Moravskoslezsko 247,90 310,88 337,61 376,88 467,72 1,89 1,39 0,42

Pozndmky: *Udaje za NUTS2 nebyly k dispozici, celkova produkce Bulharska byla rozdélena do dvou NUTS2, ve kterych se fepa
péstovala.

Na zékladé poznatkti o produkci cukrové fepy v Chorvatsku byla produkce vykazana v NUTS2 Kontinentalna
Hrvatska.

Zdroj: EUROSTAT (2018)
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Tabulka 7. Vyvoj produkce cukrové fepy v regionech NUTS2 EU 2000 — 2016

(pokracovani)
Stat Produkce cukrové fepy v 1000 tunach v roce: Casovy index Podil na
produkci EU v
Region NUTS2 2000 2005 2010 2015 2016 2016/2000 | 2016/2010 | %vr. 2016
Praha 12,90 19,65 19,63 18,32 20,50 1,59 1,04 0,02
Severovychod 657,50 773,62 776,02 851,55 1032,97 1,57 1,33 0,92
Severozapad 175,90 194,30 139,27 175,82 216,95 1,23 1,56 0,19
Stiedni Cechy 691,80 898,16 908,14 953,15 1121,56 1,62 1,24 1,00
Stiedni Morava 750,80 852,29 607,97 758,54 898,07 1,20 1,48 0,80
Denmark 3344,80 2762,60 2 356,40 2 428,80 1696,10 0,51 0,72 1,52
Hovedstaden 0,59° 0,49° 0,60 5,20 1,60 2,71 2,67 0,00
Midtjylland 11,133 9,19° 1,00 0,80 0,30 0,03 0,30 0,00
Nordjylland 0,44° 0,37° 0,30 0,30 0,20 0,45 0,67 0,00
Sjeelland 3005,83 ® 2482,63 % 2328,50 2392,40 1 663,80 0,55 0,71 1,49
Syddanmark 326,81 ° 269,92 ° 26,00 30,10 30,20 0,09 1,16 0,03
Estonia 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 - - 0,00
Finland 1 046,00 1181,30 542,10 406,50 433,60 0,41 0,80 0,39
Aland 39,10 52,70 0,00 0,00 0,00 0,00 - 0,00
Eteld-Suomi 692,354 726,74 321,294 222,79 241,18 0,35 0,75 0,22
Helsinki-Uusimaa 27,654 29,034 12,834 8,87 9,70 0,35 0,76 0,01
Linsi-Suomi 269,50 354,60 199,90 169,23 177,22 0,66 0,89 0,16
Pohjois- ja Itd-Su. 17,44 18,274 8,084 5,61 5,50 0,32 0,68 0,00
France 31121,00 31 149,60 31 874,92 33503,37 34 644,06 1,11 1,09 31,00
Alsace 434,50 477,70 533,82 486,35 521,60 1,20 0,98 0,47
Aquitaine 0,00 0,00 12,15 15,74 0,00 - 0,00 0,00
Auvergne 276,70 281,40 365,50 389,53 385,94 1,39 1,06 0,35
Basse-Normandie 530,50 502,30 685,80 922,80 734,92 1,39 1,07 0,66
Bourgogne 490,80 506,00 106,90 133,57 118,00 0,24 1,10 0,11
Bretagne 0,00 0,00 0,00 17,36 17,52 - - 0,02
Centre-Val de L. 2032,40 1 985,00 2 460,43 2951,53 2612,60 1,29 1,06 2,34
Champagne-Ard. 6 991,10 6 313,10 6 864,85 6 877,62 8586,41 1,23 1,25 7,68
Corse 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 - - 0,00
Franche-Comté 81,10 67,50 0,00 0,00 0,00 0,00 - 0,00
Guadeloupe 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 - - 0,00
Guyane 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 - - 0,00
Haute-Normandie 1 640,10 1523,50 1561,29 1947,34 1 839,20 1,12 1,18 1,65
fle de France 3240,10 3091,30 344474 3291,87 3234,78 1,00 0,94 2,89
La Réunion 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 - - 0,00
Languedoc-Rous. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 - - 0,00
Limousin 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 - - 0,00
Lorraine 17,80 19,00 1,56 14,03 13,50 0,76 8,65 0,01

Pozndamky: *Dopoéitano na zakladé celkové Danské produkce a podili produkce v NUTS2 v letech 2006 a 2007.
“Dopo¢itano na zékladé celkové Finské produkce a podili produkce v NUTS2 v roce 2015.
Zdroj: EUROSTAT (2018)
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Tabulka 7. Vyvoj produkce cukrové fepy v regionech NUTS2 EU 2000 — 2016

(pokracovani)
Stat Produkce cukrové fepy v 1000 tunach v roce: Casovy index Podil na
produkci EU v
Region NUTS2 2000 2005 2010 2015 2016 2016/2000 | 2016/2010 | %vr. 2016
Martinique 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 - - 0,00
Mayotte 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 - - 0,00
Midi-Pyrénées 0,10 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 - 0,00
Nord-Pas-de-C. 4 453,00 4759,20 4831,34 5 022,99 4953,52 1,11 1,03 4,43
Pays de la Loire 22,20 25,50 44,46 79,66 65,56 2,95 1,47 0,06
Picardie 10 897,70 11 590,90 10 962,08 11 352,98 11 560,51 1,06 1,05 10,35
Poitou-Charentes 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 - - 0,00
Prov.-A.-C. d'A. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 - - 0,00
Rhoéne-Alpes 12,90 7,20 0,00 0,00 0,00 0,00 - 0,00
Germany 27 870,10 25 284,70 23 431,93 22 572,00 25 497,20 0,91 1,09 22,82
Baden-Wiirttem. ® 1 470,00 1317,10 1 065,60 954,80 1 207,60 0,82 1,13 1,08
Bayern ® 5 225,60 4 684,00 4239,08 3 366,00 4766,20 0,91 1,12 4,27
Berlin ® 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 - - 0,00
Brandenburg ® 637,00 496,50 388,44 448,80 523,10 0,82 1,35 0,47
Bremen ° 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 - - 0,00
Hamburg ® 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 - - 0,00
Hessen ° 1 260,60 1 058,00 951,84 822,30 994,90 0,79 1,05 0,89
Meckl.-Vorpom. ® 1 462,60 1174,40 1282,91 1513,60 1786,90 1,22 1,39 1,60
Niedersachsen ° 6 596,20 6 309,70 6 158,46 6 771,40 6 944,90 1,05 1,13 6,21
Nordrhein-Wes. ® 4419,80 4 063,00 3691,51 3768,70 3626,30 0,82 0,98 3,25
Rheinland-Pfalz ® 1676,20 1302,10 127851 907,80 1 315,60 0,78 1,03 1,18
Saarland ® 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 - - 0,00
Sachsen ° 954,90 969,00 808,17 757,20 903,90 0,95 1,12 0,81
Sachsen-Anhalt ® 2716,20 2 575,80 2667,23 2 340,60 2370,40 0,87 0,89 2,12
Schleswig-Hols. ® 795,60 746,80 420,45 498,30 533,80 0,67 1,27 0,48
Thiiringen ® 655,40 588,30 479,73 422,50 523,60 0,80 1,09 0,47
Greece 3146,25 2799,81 896,46 275,72 292,07 0,09 0,33 0,26
Anat. Mak., Thr. 994,70 ¢ 885,28 160,56 © 45,796 60,67 ° 0,06 0,38 0,05
Attiki 0,00 ¢ 0,00® 0,00 ¢ 0,00® 0,00° - - 0,00
Dytiki Ellada 0,00° 0,00¢ 0,00° 0,00¢ 0,00° - - 0,00
Dytiki Maked. 221,408 197,25° 77,68 ¢ 25,46 ° 12,06 ¢ 0,05 0,16 0,01
lonia Nisia 0,00° 0,00° 0,00° 0,00° 0,00° - - 0,00
Ipeiros 0,00° 0,00°¢ 0,00° 0,00° 0,00° - - 0,00
Kentriki Ellada 311,29 ¢ 277,05° 102,51 © 62,82 ° 63,60° 0,20 0,62 0,06
Kentriki Maked. 1359,20 ¢ 1209,13 ¢ 503,05 84,07 ° 95,89 ¢ 0,07 0,19 0,09
Kriti 0,00 ¢ 0,00® 0,00 ¢ 0,00® 0,00°¢ - - 0,00

Pozndmbky: *Udaje za NUTS1.
®Udaje proporéné zmenseny, aby vyhovovaly celkové Recké produkei.
Zdroj: EUROSTAT (2018)
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Tabulka 7. Vyvoj produkce cukrové fepy v regionech NUTS2 EU 2000 — 2016

(pokracovani)
Stat Produkce cukrové fepy v 1000 tunach v roce: Casovy index Podil na
produkci EU v

Region NUTS2 2000 2005 2010 2015 2016 2016/2000 | 2016/2010 | 9% vr. 2016
Notio Aigaio 0,00° 0,00° 0,00°¢ 0,00° 0,00° - - 0,00
Peloponnisos 0,00¢ 0,00°¢ 0,00¢ 0,00° 0,00° - - 0,00
Thessalia 259,66 ° 231,10° 52,65 ° 57,57° 59,85 ° 0,23 1,14 0,05
Voreio Aigaio 0,00° 0,00° 0,00° 0,00° 0,00° - - 0,00
Hungary 1976,20 3515,90 818,94 910,92 1121,25 0,57 1,37 1,00
Dél-Alfold 300,40 543,80 91,56 180,25 221,86 0,74 2,42 0,20
Dél-Dunéntul 174,10 391,20 293,91 295,87 291,36 1,67 0,99 0,26
Eszak-Alfold 801,40 1138,50 42,30 170,59 203,22 0,25 4,80 0,18
Eszak-Magyar. 82,40 142,80 4,00 6,52 8,23 0,10 2,06 0,01
Kozép-Dunént. 163,60 307,50 244,99 159,80 216,00 1,32 0,88 0,19
Kozép-Magyar. 84,50 124,10 24,14 23,70 45,26 0,54 1,87 0,04
Nyugat-Dunént. 369,80 868,00 118,04 74,19 135,32 0,37 1,15 0,12
Ireland 1 829,00 1 380,00 0,00 0,00 0,00 0,00 - 0,00
Eastern and Mid. 0,007 0,007 0,00 0,00 0,00 - - 0,00
Northern and W. 0,007 0,007 0,00 0,00 0,00 - - 0,00
Southern 1829,00 7 1380,00 7 0,00 0,00 0,00 0,00 - 0,00
Italy 11 569,20 14 155,70 3550,07 2183,88 2 046,30 0,18 0,58 1,83
Abruzzo 218,40 242,10 30,74 ® 0,47 0,00 0,00 0,00 0,00
Basilicata 56,90 54,70 6,86 ° 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Calabria 111,50 48,70 6,118 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Campania 50,70 34,70 4,358 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Emilia-Romagna 3795,40 4787,60 1631,29 8 1268,41 1248,27 0,33 0,77 1,12
Friuli-Venezia G. 312,30 476,70 74,158 17,69 16,44 0,05 0,22 0,01
Lazio 237,90 242,70 30,438 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Liguria 0,00 0,00 0,008 0,00 0,00 - - 0,00
Lombardia 1 275,60 1 386,30 275,198 124,70 67,73 0,05 0,25 0,06
Marche 1 080,60 1564,70 196,20 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Molise 160,40 125,70 16,118 0,43 0,00 0,00 0,00 0,00
Piemonte 596,80 741,00 102,06 8 11,25 0,00 0,00 0,00 0,00
Puglia 565,20 656,30 82,678 0,46 0,00 0,00 0,00 0,00
Sardegna 208,50 75,90 9,528 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Sicilia 0,00 0,00 0,008 0,00 0,00 - - 0,00
Toscana 348,70 326,20 40,90° 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Trentino-A. Adige 0,00 0,00 0,008 0,00 0,00 - - 0,00

Pozndmbky: *Udaje proporéné zmenseny, aby vyhovovaly celkové Recké produkei.

"Na zakladé poznatkii o produkci cukrové fepy v Irsku v minulosti byla produkce vykazina v NUTS2 Southern and
Eastern.

®(Jdaje za rok 2010 dopogitany na zaklad& proporci z roku 2005 a 2015.
Zdroj: EUROSTAT (2018)
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Tabulka 7. Vyvoj produkce cukrové fepy v regionech NUTS2 EU 2000 — 2016

(pokracovani)
Stat Produkce cukrové fepy v 1000 tunach v roce: Casovy index Podil na
produkci EU v
Region NUTS2 2000 2005 2010 2015 2016 2016/2000 | 2016/2010 | 9% v r. 2016
Umbria 210,80 231,30 29,00° 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Valle d'Aosta 0,00 0,00 0,008 0,00 0,00 - - 0,00
Veneto 2 339,50 3161,10 1014,49 760,48 713,85 0,31 0,70 0,64
Latvia 407,70 519,90 0,00 0,00 0,00 0,00 - 0,00
Lithuania 881,60 798,50 706,70 619,48 933,51 1,06 1,32 0,84
Sostines regionas 0,00° 0,00° 0,00° 0,00° 0,00° - - 0,00
Vidurio ir vakaru 881,60 ° 798,50 ° 706,70 ° 619,48 ° 933,51° 1,06 1,32 0,84
Luxembourg 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 - - 0,00
Malta 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 - - 0,00
Netherlands 6727,50 5931,00 5280,43 4 868,26 5502,20 0,82 1,04 4,92
Drenthe 820,40 753,60 724,60 669,43 775,90 0,95 1,07 0,69
Flevoland 992,50 786,00 791,52 768,93 804,43 0,81 1,02 0,72
Friesland 262,70 233,90 185,53 149,98 185,04 0,70 1,00 0,17
Gelderland 266,70 233,90 162,70 147,11 156,61 0,59 0,96 0,14
Groningen 843,80 760,00 704,64 621,36 803,04 0,95 1,14 0,72
Limburg 725,10 617,10 457,44 404,17 376,80 0,52 0,82 0,34
Noord-Brabant 814,10 740,60 633,94 562,12 581,94 0,71 0,92 0,52
Noord-Holland 426,40 383,30 355,09 342,50 394,01 0,92 1,11 0,35
Overijssel 141,80 149,40 102,75 125,26 139,10 0,98 1,35 0,12
Utrecht 15,30 13,00 4,78 4,18 2,72 0,18 0,57 0,00
Zeeland 970,30 851,00 790,33 757,25 897,86 0,93 1,14 0,80
Zuid-Holland 448,60 415,80 367,11 315,96 384,29 0,86 1,05 0,34
Poland 13134,40 11 912,40 9972,60 9 364,50 13523,78 1,03 1,36 12,10
Dolnoslaskie 1272,40 1379,20 1028,30 657,80 1 086,50 0,85 1,06 0,97
Kujawsko-Pomor. 2 368,60 1 820,20 1837,90 1750,70 2702,90 1,14 1,47 2,42
Lodzkie 504,90 394,80 280,60 260,70 330,10 0,65 1,18 0,30
Lubelskie 1 883,40 1738,50 1 614,20 1674,60 2 247,90 1,19 1,39 2,01
Lubuskie 107,20 128,20 50,60 74,00 101,20 0,94 2,00 0,09
Malopolskie 68,90 85,80 44,40 57,80 86,50 1,26 1,95 0,08
Mazowieckie 961,80 907,10 528,10 620,80 867,20 0,90 1,64 0,78
Opolskie 1128,20 896,80 722,10 527,10 1031,20 0,91 1,43 0,92
Podlaskie 178,30 240,00 13,00 4,20 4,80 0,03 0,37 0,00
Podkarpackie 251,80 259,40 174,30 194,80 288,40 1,15 1,65 0,26
Pomorskie 560,90 520,70 508,10 522,70 689,20 1,23 1,36 0,62
Slaskie 157,60 117,70 76,30 68,20 127,00 0,81 1,66 0,11
Swietokrzyskie 412,90 383,50 263,70 186,20 264,90 0,64 1,00 0,24
Warminsko-Mazur. 219,80 181,30 175,20 117,00 166,20 0,76 0,95 0,15
Wielkopolskie 2524,90 2 309,40 2100,20 2101,60 2 750,20 1,09 1,31 2,46

Pozndmky: ®Udaje za rok 2010 dopogitany na zakladé proporci z roku 2005 a 2015.

®Na zékladé poznatkd o produkci cukrové fepy v Litvé v minulosti byla produkce vykazana v NUTS2 Vidurio ir
vakaru Lietuvos regionas.

Zdroj: EUROSTAT (2018)
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Tabulka 7. Vyvoj produkce cukrové fepy v regionech NUTS2 EU 2000 — 2016

(pokracovani)
Stat Produkce cukrové fepy v 1000 tunach v roce: Casovy index Podil na
produkci EU v
Region NUTS2 2000 2005 2010 2015 2016 2016/2000 | 2016/2010 % vr. 2016
Zachodniopomor. 532,80 549,80 555,60 546,30 779,50 1,46 1,40 0,70
Portugal 461,74 604,88 4,16 5,76 5,13 0,01 1,23 0,00
Alentejo 373,97 497,84 0,00 0,00 0,00 0,00 - 0,00
Algarve 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 - - 0,00
A. Metro. de Lisb. 51,41 46,03 0,00 0,00 0,00 0,00 - 0,00
Centro 28,66 42,35 0,00 0,00 0,00 0,00 - 0,00
Norte 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 - - 0,00
R. A. da Madeira 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 - - 0,00
R. A. dos Agores 7,70 18,65 4,16 5,76 5,13 0,67 1,23 0,00
Romania 666,87 729,66 837,90 1 040,83 1012,19 1,52 1,21 0,91
Bucuresti - IIfov 0,00 0,00 0,05 0,00 0,00 - 0,00 0,00
Centru 129,36 226,48 313,75 385,96 364,47 2,82 1,16 0,33
Nord-Est 319,84 175,81 243,57 318,18 328,78 1,03 1,35 0,29
Nord-Vest 137,72 215,72 255,31 204,56 143,32 1,04 0,56 0,13
Sud-Est 52,04 1,62 0,00 5,91 18,05 0,35 - 0,02
Sud - Muntenia 0,68 5,19 0,00 0,00 0,00 0,00 - 0,00
Sud-Vest Oltenia 0,05 24,18 0,00 0,00 0,00 0,00 - 0,00
Vest 27,19 80,66 25,21 126,23 157,57 5,80 6,25 0,14
Slovakia 961,50 1732,60 977,69 1 205,45 1506,94 1,57 1,54 1,35
Bratislavsky kraj 46,00 93,70 57,01 67,35 92,40 2,01 1,62 0,08
Stred. Slovensko 36,00 55,70 2,90 3,06 0,00 0,00 0,00 0,00
Vych. Slovensko 58,00 0,90 0,00 0,00 0,00 0,00 - 0,00
Zap. Slovensko 821,50 1582,30 917,78 1135,04 1409,11 1,72 1,54 1,26
Slovenia 349,07 260,10 0,00 0,00 0,00 0,00 - 0,00
Vzh. Slovenija 349,07 © 260,10 © 0,00 0,00 0,00 0,00 - 0,00
Zah. Slovenija 0,00 1° 0,00 1° 0,00 0,00 0,00 - - 0,00
Spain 7929,70 7 275,70 3534,52 360511 3014,36 0,38 0,85 2,70
Andalucia 2796,30 1872,00 450,37 776,67 660,53 0,24 1,47 0,59
Aragon 0,40 0,00 0,00 0,05 0,10 0,25 - 0,00
Canarias 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 - - 0,00
Cantabria 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 - - 0,00
Catalufia 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 - - 0,00
Castilla-la Mancha 421,30 518,00 0,00 0,00 0,00 0,00 - 0,00
Castilla y Leon 4 302,50 4509,20 2790,23 2 478,99 2037,24 0,47 0,73 1,82
C. A. de Ceuta 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 - - 0,00
C. A. de Melilla 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 - - 0,00
Com. de Madrid 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 - - 0,00
Com. F. de Navarra 3,50 4,00 4,06 28,49 16,51 4,72 4,07 0,01
Com. Valenciana 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 - - 0,00
Extremadura 81,70 10,80 0,00 0,00 0,00 0,00 - 0,00

Poznamky: v Na zakladé poznatkt o produkci cukrové fep ve Slovinsku v minulosti byla produkce vykézéna v NUTS2 Vzhodna
Slovenija.

Zdroj: EUROSTAT (2018)
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Tabulka 7. Vyvoj produkce cukrové fepy v regionech NUTS2 EU 2000 — 2016

(pokracovani)
Stat Produkce cukrové fepy v 1000 tunach v roce: Casovy index Podil na
produkci EU v
Region NUTS2 2000 2005 2010 2015 2016 2016/2000 | 2016/2010 | 9%vr. 2016
Galicia 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 - - 0,00
Illes Balears 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 - - 0,00
La Rioja 137,80 146,70 99,81 134,33 143,21 1,04 1,43 0,13
Pais Vasco 185,90 230,40 190,05 186,57 156,78 0,84 0,82 0,14
Princ. de Asturias 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 - - 0,00
Region de Murcia 0,40 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 - 0,00
Sweden 2602,20 2381,20 1976,20 1178,30 1 988,00 0,76 1,01 1,78
Stockholm 0,00 0,00 % 0,00 0,00 0,00 - - 0,00
Ostra Mellansy. 0,00 0,00 * 0,00 0,00 0,00 - - 0,00
Smal. med arna 303,60 146,68 * 12,90 4,50 5,70 0,02 0,44 0,01
Sydsverige 2 264,40 2193,63 1 1921,40 1 152,00 1941,40 0,86 1,01 1,74
Vistsverige 34,20 40,89 1 41,90 21,80 40,90 1,20 0,98 0,04
Norra Mellansv. 0,00 0,00 * 0,00 0,00 0,00 - - 0,00
Mellersta Norr. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 - - 0,00
Ovre Norrland 0,00 0,00 * 0,00 0,00 0,00 - - 0,00
United Kingd. | 933500 8 687,00 6 527,00 6 218,00 5 687,00 0,61 0,87 5,09
East Midlands *2 2143,90 1995,08 ¥ 1439,82 % 1484,43 1321,00 0,62 0,92 1,18
East of England 2 6229,06 5796,67 4428,00 4079,94 ¥ 3 549,00 0,57 0,80 3,18
London *2 0,00 % 0,003 0,00 0,00 1,00 - - 0,00
Northern Ireland 2 6,411 5,96 13 8,961 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
North East 12 0,728 0,674 1,00 * 0,00 5,00 6,94 5,00 0,00
North West *2 21,4813 19,99 # 7,97 21,02 45,00 2,09 5,65 0,04
Scotland *? 6,411 5,96 13 8,96 1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
South East *2 27,56 25,651 597 31,03 52,00 1,89 8,71 0,05
South West *2 59,00 13 54,91 2 8,96 70,07 * 123,00 2,08 13,73 0,11
Wales *? 6,411 5,96 13 8,96 1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
West Midlands *? 195,47 181,90 2 149,36 * 118,11 % 167,00 0,85 1,12 0,15
York. and The H. ¥ | 638,58 1* 594,25 ** 459,04 413,40 * 424,00 0,66 0,92 0,38
EU 137 459,43 | 137036,40 | 105198,63 | 101871,88 | 111749,68 0,81 1,06 100,00

Pozndmky: **Udaje za rok 2005 dopogitany na zakladé proporci z roku 2000 a 2010.
2(Jdaje za NUTSI.
BUdaje za roky 2000 a 2005 dopogitany na zakladé proporci z roku 2010 a 2015.
“Udaje proporéng zmenieny, aby vyhovovaly celkové produkei Spojeného kralovstvi.
Zdroj: EUROSTAT (2018)
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Tabulka 8. Vyvoj produkce cukrové epy podle okresit CR 1961 — 2016

Osevni plochy cukrové fepy v hektarech v roce: Casovy index Podil na

Kraj produkci

Okres CR v roce

1964 1989 2001 2010 2016 2016/1964 2016/2001 | 2016V %
Praha 258 627 587 350 297 1,15 0,51 0,5
Sti‘edocesky 55411 36 787 21323 16 547 16 435 0,30 0,77 271
Benesov 934 0 0 0 0 0,00 - 0,0
Beroun 1720 945 292 32 0 0,00 0,00 0,0
Kladno 6 609 4375 3009 1346 1315 0,20 0,44 2,2
Kolin 7910 5752 1993 2289 2301 0,29 1,15 38
Kutna Hora 4832 3382 2339 1416 1479 0,31 0,63 2,4
Mélnik 5410 3714 2055 1449 1479 0,27 0,72 2,4
Mlada Boleslav 8117 5769 5490 4707 4602 0,57 0,84 7,6
Nymburk 8413 6753 3220 3450 3451 0,41 1,07 57
Praha-vychod 6537 3608 1875 1339 1315 0,20 0,70 2,2
Praha-zapad 3694 2398 1050 519 493 0,13 0,47 0,8
Piibram 606 1 0 0 0 0,00 - 0,0
Rakovnik 629 90 0 0 0 0,00 - 0,0
JihoCesky 1920 63 0 10 0 0,00 - 0,0
Ceské Budgjovice 585 0 0 0 0 0,00 - 0,0
Cesky Krumlov 35 0 0 0 0 0,00 - 0,0
Jindfichiv Hradec 59 30 0 0 0 0,00 - 0,0
Pisek 409 0 0 0 0 0,00 - 0,0
Prachatice 81 33 0 10 0 0,00 - 0,0
Strakonice 337 0 0 0 0 0,00 - 0,0
Tébor 414 0 0 0 0 0,00 - 0,0
Plzeiisky 2670 0 0 4 0 0,00 - 0,0
Domazlice 583 0 0 0 0 0,00 - 0,0
Klatovy 198 0 0 0 0 0,00 - 0,0
Plzen-jih 702 0 0 0 0 0,00 - 0,0
Plzefi-mésto 7 0 0 4 0 0,00 - 0,0
Plzen-sever 991 0 0 0 0 0,00 - 0,0
Rokycany 189 0 0 0 0 0,00 - 0,0
Tachov 0 0 0 0 0 - - 0,0
Karlovarsky 18 0 0 0 0 0,00 - 0,0
Cheb 18 0 0 0 0 0,00 - 0,0
Karlovy Vary 0 0 0 0 0 - - 0,0
Sokolov 0 0 0 0 0 - - 0,0

Zdroj: Ondragek (2006), Agrocenzus (2011), MZCR (2018)
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Tabulka 8. Vyvoj produkce cukrové fepy podle okresit CR 1961 — 2016 (pokra¢.)

Osevni plochy cukrové fepy v hektarech v roce: Casovy index Podil ha

Kraj produkci
Okres (rjg:(:

1964 1989 2001 2010 2016 2016/1964 2016/2001 2016 v %
Ustecky 16 465 8 605 5569 2427 3195 0,19 0,57 53
Dé&gin 27 0 0 0 0 0,00 - 0,0
Chomutov 2219 491 0 0 0 0,00 - 0,0
Litométice 6 097 4554 3750 1424 1875 0,31 0,50 31
Louny 5767 3250 1799 1003 1320 0,23 0,73 2,2
Most 1299 220 20 0 0 0,00 0,00 0,0
Teplice 841 90 0 0 0 0,00 - 0,0
Usti nad Labem 215 0 0 0 0 0,00 - 0,0
Liberecky 990 505 409 723 894 0,90 2,19 15
Ceska Lipa 543 187 125 292 361 0,66 2,89 0,6
Jablonec nad Nisou 0 0 0 0 0 - - 0,0
Liberec 222 188 172 352 435 1,96 2,53 0,7
Semily 225 130 112 79 98 0,44 0,88 0,2
Kralovehradecky 17 194 14 609 10 100 10 481 10 661 0,62 1,06 17,6
Hradec Kralové 7 156 6149 4214 4523 4601 0,64 1,09 7,6
Ji¢in 5752 4631 3367 3783 3848 0,67 1,14 6,3
Nachod 1763 1641 1364 1341 1364 0,77 1,00 2,2
Rychnov n. K. 2152 1784 1042 705 717 0,33 0,69 1,2
Trutnov 371 404 113 129 131 0,35 1,16 0,2
Pardubicky 11981 8596 6162 3111 3595 0,30 0,58 59
Chrudim 3899 2 685 2008 1467 1695 0,43 0,84 2,8
Pardubice 5152 3501 2215 641 741 0,14 0,33 1,2
Svitavy 1450 1340 1006 536 619 0,43 0,62 1,0
Usti nad Orlici 1480 1070 933 467 540 0,36 0,58 0,9
Vysodina 1219 941 184 321 335 0,27 1,82 0,6
Havlickuv Brod 516 235 101 85 89 0,17 0,88 0,1
Jihlava 11 0 0 0 0 0,00 - 0,0
Pelhfimov 4 0 0 4 4 1,00 - 0,0
Tiebi¢ 681 706 83 104 109 0,16 1,31 0,2
Zdar nad Sézavou 7 0 0 127 133 19,00 - 0,2
Jihomoravsky 30 850 21913 8859 4552 5390 0,17 0,61 8,9
Blansko 986 858 695 401 475 0,48 0,68 0,8
Brno - mésto 0 0 0 0 0 - - 0,0
Brno - venkov 6 022 4892 1650 1354 1603 0,27 0,97 2,6
Breclav 6 285 2606 266 82 97 0,02 0,36 0,2
Hodonin 5159 3196 503 313 371 0,07 0,74 0,6
Vyskov 5888 4884 2 456 290 343 0,06 0,14 0,6
Znojmo 6510 5477 3289 2112 2501 0,38 0,76 4,1

Zdroj: Ondracek (2006), Agrocenzus (2011), MZCR (2018)
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Tabulka 8. Vyvoj produkce cukrové Fepy podle okresiit CR 1961 — 2016 (pokraé.)

Osevni plochy cukrové fepy v hektarech v roce: Casovy index Podil na
Kr aj prgdukm
Okres (r:g:(:
1964 1989 2001 2010 2016 2016/1964 2016/2001 2016 v %
Olomoucky 24 468 20561 15288 9863 11326 0,46 0,74 18,6
Jesenik 0 0 0 0 0 - - 0,0
Olomouc 10175 8969 7 346 5526 6 346 0,62 0,86 10,4
Prost&jov 5895 4977 3960 2348 2696 0,46 0,68 4,4
Prerov 6 404 5180 3111 1220 1401 0,22 0,45 2,3
Sumperk 1994 1435 871 768 882 0,44 1,01 15
Moravskoslezsky 5891 5500 6 052 6 853 6 834 1,16 1,13 11,3
Bruntal 753 300 602 818 816 1,08 1,36 13
Frydek-Mistek 164 0 171 0 0 0,00 0,00 0,0
Karvina 131 0 68 417 416 3,18 6,12 0,7
Novy Ji¢in 1328 1336 669 416 415 0,31 0,62 0,7
Opava 3502 3864 4308 4646 4633 1,32 1,08 7,6
Ostrava - mésto 13 0 234 556 554 42,62 2,37 0,9
Zlinsky 11569 8 347 3165 1125 1773 0,15 0,56 2,9
Kroméiiz 6123 5219 2376 671 1057 0,17 0,44 17
Uherské Hradisté 4172 2594 399 453 714 0,17 1,79 1,2
Vsetin 133 0 0 0 0 0,00 - 0,0
Zlin 1141 534 390 0 0 0,00 0,00 0,0
Ceska republika 180 904 127 054 77 698 56 367 60 736 0,34 0,78 100,0

Zdroj: Ondracek (2006), Agrocenzus (2011), MZCR (2018)
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