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Hiediska hodnoceni

Obsahova droven prace

Formulace cill:
1 2 3 N
cile jsou jasné formulovéany [I |:| D cile nejsou korektné formulovany

Struktura prace odpovida ciliim:

1 2 3 N
zcela odpovida [E D |:| D neodpovida

Jednotlivé éasti prace:

1 2 3 N
jsou pro celek podstatné D |:| D nejsou podstatné

Teoretickd a empiricka &ast price jsou:

1 2 3 N
provazané g' D i:I D neprovdzané

NaplInéni cill prace:

1 2 3 N
cile prace naplnény IE D I:| D nenaplnény



Zvolené metodologické feseni:

odpovida cilim préice

Zplsob zpracovéni

X 000

Adekvatni poutiti vyzkumnych metod, metodickych postup(:

zcela adekvatni

ZpUsob prezentace problému/tématu:

pfiméfeny a jasny

X 000

X 000

Uroveri interpretace a diskuze k Fe$enému problému:

dostateéna

Propracovanost prace:

prace je ve vsech svych ¢astech
pfiméfené propracovanéa

Prace s odbornou literaturou:

vyborna

Aktualnost pouitych zdroji:

zdroje jsou aktudlni

Zahraniéni zdroje:

préce obsahuje relevantni zahraniéni
zdroje

Relevance a validita zdrojt:

relevantni

Citacni norma:

zcela dodriena

X O 0 O
ululn
X 00O
X 000
X 000
X OO0

X OO0

neodpovida cillim prace

neadekvatni

neodpovida typu prace,
neni srozumitelny

nedostateénd

nékteré Casti prace nejsou dostate¢né
dopracované, dokoncené

nedostatecna (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktudlni

prace necbsahuje zahranicni zdroje

nerelevantni

nedodriena



Jazykova Uroveri prace

Stylisticka vyspélost:

1 2 3 N
odpovida Urovni odborného stylu D l:' |:| neodpovidd poZadované Grovni

Gramaticka vroven:

1 2 3 N
neobsahuje gramatické chyby D D D obsahuje velké mnoZstvi

gramatickych chyb
Odborny jazyk:

1 2 3 N
pouziva vyborné D D D nepouziva

Formalni Groveri prace

Rozsah prace:

1 2 3 N
odpovida g D D |:| neodpovida stanovenym poZadavkiim

Prace obsahuje poZadované néleZitosti:

1 2 3 N
obsahuje I:I D |::| neobsahuje

Graficka uroven prace:

1 2 3 N
vyhovujici IE D D D nevyhovujici

Struktura a ¢lenéni prace:
1 2 3 N
vyhovujici D D D nevyhovujici

Dalsi hodnoceni

Kvalita predloZené bakaldiské préce ve viech ohledech pFevy3uje béZnou Groven praci tohoto typu. Praci
povazuji za vynikajici jak v kontextu védeckého baddni, tak ale i v kontextu zvolené profese autorky -
ucitelka pro matefské skoly. Prace je vypovédi a dokladem teoretické vybavenosti, odborného vhledu do |
Zivota a dude predskolniho ditéte, co? je pfedpokladem pro skute&né lidsky pfistup k ditéti, zalozeny a

opfeny io odbornou teorii. Bylo pro mne profesnim, ale i lidskym poté&Senim text bakaldiské prace ist.




Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobie dobfe nevyhovél/a
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Prace spliiuje zdkladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k obhajobé:
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