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Hlediska hodnoceni
' Obsahova Groven prace

Formulace cilli:
1 2 3 ]

cile jsou jasné formulovany | | cile nejsou korektné formulovany

Struktura prace odpovida ciliim:

zcela odpovida l_l m neodpovida

Jednotlivé ¢asti prace:

1 2 3 N
jsou pro celek podstatné nejsou podstatné
Teoretickd a empiricka ¢ast prace jsou:
1 & . M
provdzané neprovazané
Naplnéni cilti prace:
cile prace naplnény ‘ I nenaplnény




Zvolené metodologické feseni:

odpovida ciliim prace

Zpusob zpracovani

ininin

Adekvatni pouiiti vyzkumnych metod, metodickych postupi:

zcela adekvatni

Zpusob prezentace problému/tématu:

priméfeny a jasny

B (]

Urover interpretace a diskuze k feSenému problému:

dostatecna

Propracovanost prace:

prace je ve vSech svych ¢astech
pfiméfené propracovana

Prace s odbornou literaturou:

vyborna

Aktualnost pouzitych zdroji:
zdroje jsou aktualni
Zahranicni zdroje:

préace obsahuje relevantni zahrani¢ni
zdroje

Relevance a validita zdroj:

relevantni

Citaéni norma:

zcela dodrzena

X OO

X 00 O

Prace se zdroji

X O 00O

S

neodpovida cilim prace

neadekvatni

neodpovida typu prace,
neni srozumitelny

nedostatecna

nékteré ¢asti prace nejsou dostateéné
dopracované, dokonéené

nedostate€na (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktudlni

prace neobsahuje zahrani¢ni zdroje

nerelevantni

nedodrzena



Jazykova Uroveri prace

Stylisticka vyspélost:

£

odpovida Grovni odborného stylu % D neodpovida poZadované drovni

Gramaticka droven:

neobsahuje gramatické chyby 1Z| D g?;;::;:k;i:(ihn;gozsm

Odborny jazyk:

pouZiva vyborné D El |:| | nepouziva

Formalni droven prace

Rozsah prace:

odpovida I neodpovidé stanovenym pofadavkéim

Prace obsahuje poZadované naleZitosti:

obsahuje g D | | neobsahuje

Graficka Groven préce:

vyhovujici % |—| | nevyhovujici

Struktura a clenéni préce:

vyhovujici m . |_| D nevyhovujici

Dalsi hodnoceni

- Vyjadreni k bakalarské préci jako celku a jejimu pfinosu:
BakalaFska prace se zabyva aktuainim tématem - grafomotorikou déti pfedskolniho véku a predeviim jejim
' rozvojem v podminkdch matefské Skoly. Autorka byla inspirovana praxi v logopedické ttidé, kde postiehla
% u déti s vadami Feci urcité sniZeni motorickych dovednosti. Z priib&hu zpracovéni prace byla patrna osobni
angaZovanost, peclivost a zaujeti autorky tématem.

| Vyjédreni k diléim nebo specifickym zaleZitostem bakala¥ské prace:

| Cilem prace bylo vytvofit program pro rozvoj grafomotorickych dovednosti a tento program realizovat s

- détmi v bézné a logopedické tfidé mate¥ské Skoly, porovnat Urover a rozvoj grafomotoriky u obou skupin.

' Cil prace byl naplnén. Program byl vytvofen a realizovan, droveri byla porovnana na zékladé metody .
i analyzy vysledki Cinnosti a pozorovéni. Prace ma promyslenou strukturu. Teoreticka ¢ast je zaméfena va i
| vyvoj ditéte predskolniho véku s akcentem na oblast grafomotoriky a jeji rozvoj. DalSi kapitola je zamérena
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na déti s narusenou komunikaéni schopnosti. Na teoretickou ¢dst navazuje ¢ast praktickd, obé jsou
propojeny , shrnuti a zodpovézeni vyzkumnych otdzek deskriptivniho charakteru je provedeno v diskusi.
Autorka prokdzala dobrou préci se zdroji, v propojeni a shrnuti myslenek autord. Nebyly vyuZity
zahrani¢ni zdroje. Citaéni norma byla spInéna. K jazykové a formalni strance prace neméam pfipominky.
Prace odpovida odbornému stylu, neobsahuje gramatické chyby.

Realizaci a vysledky praktické casti autorka prehledné rozdélila na vstupni diagnostiku, realizaci programu
a vystupni diagnostiku. V3echny tyto ¢asti byly podrobné popsany a zkloumané oblasti vstupni a vystupni
diagnostiky pak shrnuty v tabulkéch. Velkym pfinosem prace je vytvofeni programu s pracovnimi listy, kde
autorka uplatnila své kreslifské schopnosti. Tyto materidly by bylo moZné také vyuZit k publikovani pro
inspiraci dal$im ucitelkdm v matefskych Skolach.

Pokud by autorka pokracovala v praci v dal$im magisterském studiu, bylo by moZné porovnévat dvé
skupiny déti, pfi€emz s druhou kontrolni skupinou by nebylo pracovédno (jak uvédi v zéveru préce). Bylo by
také mozné vyuZit vétsi pocet respondentl k testovani statistické vyznamnosti rozdild (napf. test
nezavislosti). Pak by bylo vhodné stanovit indikdtory trovné

Naméty k diskusi pfi obhajobé DP:

Pfi obhajobé se zaméfte na prehlednou prezentaci vysledkll - porovnani skupin v jednotlivych vami
uvedenych oblastech(kresba postavy, oblast vizuomotoriky, grafickych prvk( a hygieny kresleni a psani). Ve
kterych jste zjistila nejvyznamnéjsi rozdily a co pravé tyto rozdily mohlo nejvice ovlivnit? Co zahrnujeme
pod obsahovou a formalni stranku kresby postavy?

PredloZend préce spliiuje veskeré poZadavky kladené na bakaldfské prace ve studijnim oboru Specialni

pedagogika pfedskolniho véku - Ucitelstvi pro matefské Skoly a nevykazuje Zadnou shodu v systému
Theses.cz s jinym dokumentem.

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobrfe dobfe nevyhovél/a

Préace spliiuje zakladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporutuji k obhajobé:
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