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Anotace

Bakalatska prace se zabyva logopedickou prevenci v béznych a logopedickych
tfidach matetskych skol. Dale se zabyva vyuzitim logopedickych pomucek v predskolnim
vzdélavani a jejich financovanim.

V teoretické Casti je stru¢né charakterizovan predskolni vék. Dale jsou zde popsany
nejcastejsi logopedické vady. Je zde charakterizovana bézné a logopedicka tfida matetské
Skoly. Znacna Cast teoretické Casti je vénovana logopedické prevenci v matetské skole.

V neposledni fad¢€ jsou zde popsany logopedické pomiicky a moznosti jejich financovani.

Prakticka cast bakalarské prace je realizovana kvantitativni metodou. K tomuto
ucelu byly vytvoteny dva dotazniky. Jeden pro ucitelky béznych a logopedickych tid
v mateiskych Skolach a druhy byl postoupen feditelkdm, vedoucim ucitelkdm nebo
koordinatorkam pro vzdélavani déti se specidlnimi vzdélavacimi potiebami. Cilem
vyzkumu bylo zjistit, zda v logopedickych tfidach probiha logopedicka prevence na lepsi
urovni, nez v béznych tiidach. Druhym cilem bylo zjistit, zda financovani logopedickych

pomtucek je dostacujici.

Klicova slova: logopedicka prevence, matetska Skola, logopedicka tiida, béZzna

ttida, logopedické pomucky, predskolni vzdélavani, logopedické vady



Abstrakt

The Bachelor thesis examines logopaedic prevention in regular and logopaedic
kindergarten grades. In addition, the present thesis is engaged in the use of logopaedic aids
in pre-school education and discusses the funding of these aids.

The theoretical part provides a brief description of the pre-school age. This part also
depicts the most common logopaedic disorders and characterizes regular and logopaedic
kindergarten grades. A considerable portion of the theoretical part is concerned with
logopaedic prevention in the kindergarten. Last but not least, logopaedic aids and options
of funding of these aids are investigated.

The practical part of the Bachelor thesis is based on the quantitative method. Two
questionnaires were developed for this purpose. One questionnaire was intended for
teachers in regular and logopaedic kindergarten schools and the other was submitted to
headmistresses, head teachers or coordinators for educating children with special
educational needs. The objective of the research was to determine whether the level of
logopaedic prevention in logopaedic kindergarten grades is higher than that in regular
kindergarten grades. The other objective was to discover whether the funding of

logopaedic aids is sufficient.

Keywords: logopaedic prevention, kindergarten, logopaedic grade, regular grade,

logopaedic aids, pre-school education, logopaedic disorders



Podékovani

Rada bych pode€kovala vedouci Mgr. Olze Malinovské za odborné vedeni mé
bakalarské prace. Za ochotu, Cas, trpélivost a cenné rady.
Dale bych rada pod€kovala pani Mgr. Nicole Hovorkové za cenné rady, tykajici se

logopedické praxe.



L6270 OO 8
l. - TEORETICKA CAST ....ciitiiiiiiiiniiieeiiereiseesisesiesess e 9
1 Charakteristika predSkolnitho VEKU .........ccooviiiiiiiiii 9
L1 VPVOJ TECT ittt bbbttt bbb 11
1.2 VYV0] MOOTIKY c.eviiiiiiiiiiiiieicceee s 12

2 Nejcastgjsi logopedické diagndzy podle AKL ........ccovviiiiiiiiiiiiiciecceee 13
2.1 OpOZAENnY VYVO] TECT .uvvrvriiiieiiiieiiesie sttt 13
2.2 VYVOJOVA AYSTAZIC.....ooiiiiiiiiiieee e 13
2.3 BIEPLAVOST ..ottt 14
2.4 KOKEAVOSE ..o 15
2.5 IMUISIMIUS ..ot 15
2.0 ATAZIC oo s 16
2.7 DYSIALIE ..o 17
S T )T 1 1 (-SSR 18

3 Logopedicka a bézna tiida matefské SKOly.........ccocoviiiiiiiiiiiii 19
3.1 BEZNA A coeiiiiiiii e e 20
3.2 Logopedicka tiida dle § 16 odst. 9 Skolského zakona ..............ccceeveeeneee. 20

4 Logopedicka péce z pohledu zdravotnictvi a SKOIStVi........cccceveieiiiiiiiiiiiiees 21
4.1 Logopedickd péce ve ZzdravotniCtVi........ccoverviiiieiiiiiicseeec e 21
4.2  Logopedicka péce ve SKOIStVI .....ooviiiiiiiiiiicicc e 21

5 Logopedicka prevence v matefské SKole..........coooviiiiiiiiiiii, 23
5.1 Principy preventivniho plisobeni u€itele...........coccovvviviiiininiiiiiici, 23
5.2 Metody prevence naruSené komunikacni schopnosti.........cccccveevrieiininnnn 25
5.2.1 Metody pro rozvoj slovni Z4SODY .......cccvveiriiiiiiiiiiiiiie e 25

fedi

5.2.2 Metody pro rozvoj spravné vyslovnosti, zietelnosti a srozumitelnosti
27



5.2.3 Metody pro rozvoj porozuméni, souvislé vyjadfovani a povédomi

ditéte o gramatické stavbe JaZyKa .........cccooveiiiiiiiiiiic 29
5.3  Cetba v predSKoInim VEKU.........cc.ovveveeveereereeseseeiesieeieseeseeseeseese e essenines 30

6  Logopedické POMUCKY ....cccuvviiiiiiiiiiiiiie i 32
6.1 Rozd¢leni logopedickych pomucek ........cccovvvviiiiiiiiiiiiiie e 32

6.2 Moznosti financovani logopedickych pomiicek..........cccovvviiiriiiiiiiinnnnne, 33

IL PRAKTICKA CAST .ot 36

7  Hypotézy a cile VYZKUMU .......cccoeiiiiiiiiiiii e 36

8  Metodologie VYZKUMU........ccueiiiiiiiiiiic e 37

9 VYZKUMNY VZOTEK ...cviiiiiiiiieiiciie ittt 38
10  Interpretace VYSIEdKU........coooiiiiiiiiiiiiiici e 39

10.1  Dotaznik ¢.1: Financovani logopedickych pomucek v pfedskolnim

vzdelavani 40
10.2  DAICT ZAVELY .eoiveiiieiiiee it 44
10.3  Dotaznik: Logopedickd prevence v ims ........cccovvvvviiiciiniinienninicseen 45
10,4 DHICT ZAVEL c.ooiiiiiiiiie e 71
11 DISKUSE.....oiiiiicc s 73
ZAVET .ottt s 75
Seznam pouZitych Zdrojlii . ....ccviiiiiiiiiiic 76
LAterarni ZAroJ@:....ocviiieiiiiiiiict e 76
INtErNEtOVE ZATOJE: ..o.eviiiii i 78
Seznam PFiloh: ... 79

Dotaznik ¢.1 - Financovani logopedickych pomticek v predskolnim vzdélavani 79
Dotaznik ¢.2 - Logopedickd prevence v ms.........cccovevvienieiienieesieeeeese e 79

Seznam tabulek a grafil.........ccooveiiiiiii 79



Uvod

Tématem bakalaiské prace (dale jen ,,prace) jsou Pomucky pro logopedickou
prevenci v predskolnim vzdélavani. Toto téma bylo zvoleno na zéklad¢ aktualnosti tohoto
tématu v soucasné dobg€. Dale na zdklad¢ informaci z literarnich zdrojl, viz seznam
pouzitych zdrojt, zkuSenosti z praxe a ¢lanki na internetu, které se touto tématikou zabyvaji.
Prace se zabyva logopedickou prevenci v bézné tfide a logopedické tiidé matetské skoly,
dale financovanim logopedickych pomicek v matetské Skole. Prace je rozdélena na
teoretickou a praktickou ¢ast.

Teoreticka Cast je rozdélena do Sesti kapitol. Prvni kapitola je zaméfena na
charakteristiku pfedSkolniho véku. Tato kapitola ma jest¢ dvé podkapitoly, ve kterych je
blize specifikovan vyvoj fec¢i a vyvoj motoriky v pfedSkolnim obdobi. Druha kapitola
pojednava o nejéastéjSich logopedickych vadach podle Asociace klinickych logopedd.
Celkové je zde popsano osm diagnéz. Ve tieti kapitole je nejdiive stru¢né¢ popsano
predskolni vzdélavani. V podkapitolach je pak charakterizovana bézna tfida matetské skoly
a logopedicka tiida matefské skoly, kterd byla ziizena podle §16 odstavce 9 Skolského
zékona. Ctvrta kapitola charakterizuje rozdil mezi logopedickou pééi v resortu zdravotnictvi
a resortu Skolstvi. Pata kapitola je zaméfena na logopedickou prevenci v matefské Skole.
Nejdtive je zde logopedicka prevence popsédna a rozdé€lena do tii stupni. Tato kapitola dale
obsahuje principy preventivniho pusobeni uditele, dale metody prevence a dale je zde
zminéna dulezitost Cetby v predSkolnim véku. Posledni, tedy Sestd kapitola pojednava o
logopedickych pomtickach a moznostech jejich financovani.

Prakticka Cast prezentuje predevSim vyzkumné Setfeni. Vyzkum byl anonymni,
formou dvou dotaznikii. Dotazniky mé&ly potvrdit nebo vyvratit ptedem stanovené hypotézy.
Tyto dotazniky byly respondentiim rozeslany elektronickou formou. Prakticka ¢ast obsahuje
kapitolu, kde jsou stanoveny hypotézy a cile vyzkumu. V dalsi kapitole je popsana
metodologie vyzkumu a v nasledujici kapitole je popsan vyzkumny vzorek. Néasledujici
kapitola popisuje analyzu dat vyzkumného Setfeni. V predposledni kapitole jsou vysledky
dotaznikii, kde jsou v grafech zaznamendny odpovédi. V ptipadé obou dotaznikli jsou na
konci uvedeny dil¢i zavéry, ve kterych jsou shrnuty vysledky Setfeni. Prvnim cilem této
prace je zjistit, zda je financovani logopedickych pomtcek v ptedskolnim vzd€lavani
dostatecné. Druhym cilem této prace je porovnat logopedickou prevenci v béznych a

logopedickych tfidach matetskych skol.



. TEORETICKA CAST

1 Charakteristika pfedSkolniho véku

Piedskolni obdobi je od 3 do 6 (7) let, toto obdobi kon¢i nastupem do zakladni $koly.
V tomto obdobi se dité ukotvuje ve svété, hledd si v ném svém misto. Dité je iniciativni,
snazi se néco vytvorit a tim si potvrdit své kvality. Toto obdobi je ,,takova“ piiprava na zivot.
Dit¢ se musi naucit chapat a ctit pravidla, védét jak se smi chovat. Musi se naucit také
kooperovat s ostatnimi. Vyvoj ditéte je dobte viditelny ve hie. (Vagnerova, 2005, s. 174)

Je tieba, aby se u kazdého ditéte bral ohled na jeho individualni potieby. Chceme-li
kazdé dité s uspéchem vychovné vzdélavat, neni mozné s kazdym ditétem pracovat stejné,
protoze kazdé dité je jiné. Aby vychova a vzdélavani déti v ptfedSkolnim véku byla u¢inna,
musime znat potfeby a zvlastnosti jednotlivych déti, také je tieba, abychom se do néj umély
vcitit a spravné ho pochopit. (Opravilova & Gebhartova, 2011, s. 100)

Ucitelka v matefské skole diky tomu, ze se s ditétem vidi kazdy den a zaziva, jak
v riznych situacich reaguje, tak muize, diky pozorovani, hodnotit na jaké trovni dité je
napiiklad v jazykové oblasti, mysleni a podobné. Dale také zna rodinu ditéte a prostiedi ve
kterém Zije a n€kdy 1 to, jak je na tom dité po zdravotni strance. Na zdkladé vSech téchto
ziskanych informaci si udéla zaver o ditéti, ze kterého pak vychazi, kdyZz voli metody pii
préci s timto ditétem. Pozorovani ditéte pii hie je jedna z metod, ktera je v pfedSkolnim veku
velice prakticka. Z toho, jak si dité hraje, jak zapojuje svou kreativitu, jaké si voli hracky,
zda odbih4 a nebo se plné€ soustfedi na hru, je mozné usoudit na jakém vyvojovém stupni se
zrovna nachazi. (Opravilova & Gebhartova, 2011, s. 100-101)

Pfi samotném verbalnim projevu ditéte pifi hie je mozné pozorovat bohatost jeho
slovni z&soby, jak dokaze verbalné vyjadfit své myslenky a pocity a v neposledni fadé také
to, jak dokéze navazovat kontakty s druhymi. Déle si také miiZeme vSimnout artikulace.
(Opravilova & Gebhartova, 2011, s. 102)

K tomu, aby se dité spravné rozvijelo, mize velice ptispét ucitelka v matetské Skole.
Ucitelka by méla dat ditéti najevo, ze je rada, ze ho ve Skolce ma. Pomahat mu i v situacich,
kdy dité udéla néco Spatné. Dat mu najevo, Ze se samotnym ¢inem nesouhlasi. Ale zdroven
by mu méla pomoci najit spravné feseni. V Zadném piipad¢ by ucitelka neméla snizovat dité
pred ostatnimi détmi. Pokud si dité tieba nestihne dojit na zdchod, méla by ucitelka tuto
nehodu s ditétem vyiesit individualng, bez ostatnich déti. Vysvétlit mu, Ze to neni spravné,

ale nijak zvla$t mu to nevycitat. A pozdéji se k tomu uz nevracet. Ucitelka by také méla



respektovat to, co dité¢ potiebuje, jeho individualitu. Nejdalezitéjsi je, aby vytvortila takové
zazemi ve tid&, aby se do ni dit¢ téSilo a rddo do ni chodilo. Dalsi velice dtilezitou polozkou
pro to, aby se dité ve t¥idé citilo dobfe, je vytvofeni jasnych pravidel. Je tfeba, aby pravidla
byla jasna, dobfe srozumitelna a aby je dit€¢ chapalo. Nejlepsi moznosti je, pokud se dité
samo podili na tvorb¢ téchto pravidel. OvSem, pokud jsou pravidla jiz vytvotena, je dobr¢,
kdyz jsou s nimi seznameni vSichni pracovnici mateiské skoly. Pokud je ve tfid¢ vytvoreno
pravidlo, Ze se pfi jidle nemluvi, tak ani pani ucitelka by neméla mluvit. Ucitelka by pfti
jednani s ditétem méla vyuzivat metodu efektivni komunikace. Tato metoda, pokud je
spravné pouzivana, by méla ditéti zajistit pocit, Ze ho pani ucitelka chape a respektuje. Dale
mu zajisti pocit bezpeci a jistoty v mateiské Skole. Détem by v matetské Skole mél byt
dopfan dostatek ¢asu pro volnou hru. Ucitelka by méla umét improvizovat, aby détem vzdy
zajistila to, co zrovna potiebuji. V neposledni fadé by mélo byt détem doptano dostatecné
mnozstvi pohybu ve tfidé i venku. K zaptjceni by pro déti mély byt k dispozici rizné
lokomo¢ni hracky. Venku naptiklad tfikolky, kolobézka, trampolina apod. Nejen pohyb, ale
1 odpocinek dit¢ v predSkolnim vé&ku potiebuje. Tudiz by dit€ mélo mit i zdzemi pro
odpocinek. Détem je tieba predkladat innosti, které pro né€ budou mit n¢jaky smysl a které
je budou zajimat. Je nutné, aby ucitelka reagovala vzdy na aktudlni potteby. Ve Skolce by se
déti mély také seznamovat se svétem, mél by jim byt pfedstavovan jako pozitivni. Je
samoziejmé, Ze neni mozné détem fici, ze vSichni kolem nas jsou hodni. Ale seznamovat
déti s dobrem a zlem a ujistit je, Ze dobra je na svéte vice. K tomuto ucelu mohou dopomoci
rizné pohadky. V neposledni fad¢ je dobré, pokud jsou déti zapojovany do chodu a
planovéani Cinnosti v matefské Skole. DéEti mohou byt ndpomocny pii tvorbé tiidniho
vzdélavaciho programu. Dit€¢ by mélo také citit, Ze si ho vazime jako plnohodnotné
osobnosti. (Svobodovéa & Svejdova, 2011, s. 29-32)

V piedskolnim obdobi je velice dllezitd nejen verbalni komunikace, ale také
neverbalni komunikace ze strany ucitelky 1 déti. Neverbalni komunikace probiha
prostiednictvim vyrazu obliceje, postoje téla, melodie hlasu a tempa dechu. Ucitelka mtze
az 90% informaci o ditéti zjistit z jeho neverbalniho projevu. Je dilezité, aby ucitelka svou
neverbalni komunikaci vyjadiovala pro dit¢ jasné. Méla by se usmivat, kdyz ma radost a
mracit, kdyz se zlobi. V Zadném piipad¢ by se neméla usmivat, pokud dite kara, dité by tuto
situaci nemuselo pochopit a mohlo by to u néj vyvolat zmatenost. (Nadvornikova, c2011, s.

94)
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1.1 Vyvoj fei

Obdobi prvniho roku ditéte je pro rozvoj feci v pozd¢jsich letech nesmirné diilezité.
Je tfeba ditéti zajistit odezvu na jeho hlasové projevy. Dale je nesmirné dtlezity mluvni vzor,
dité potiebuje slysSet Casto lidsky hlas. I motoricky rozvoj je pro rozvoj feci dulezity.
(Kutalkova, 2010, s. 26-27)

Vyvoj feci v predskolnim obdobi je velice dulezity. U dévcat, v prvnich tiech letech,
byva vyvoj fe¢i rychlejsi, nez u chlapcii. Zpocatku je u déti fe€ nedokonald, ale postupné,
pokud ma dité v potradku sluch, intelekt, motoriku a je celkové zdravé, tak se fe¢ pomalu
zdokonaluje. Mezi tfetim a patym rokem ma dité potfebu sdélovat a sdilet informace, také
ma mnoho naléhavych otazek. U ditéte je mozné pozorovat obrovsky nartist slovni zasoby.
Dité kolem tretiho roku ma slovni zasobu pfiblizné tisic slov. Nejvice se fe¢ zdokonaluje
mezi ¢tvrtym a Sestym rokem véku. Pro rozvoj fec€i u predskolniho ditéte, je kromé dobrého
zdravotniho stavu velice diilezité podnétné prosttedi, at’ uz doma, nebo v matetské skole.
Vliv na vyvoj fe¢i ma viak také intelekt a nadani pro fe¢. Re¢ se samoziejmé vyviji i ve
vSech dalsich vyvojovych fazich cloveéka. (Kejklickova, 2016, s. 29-30) Dité se
Vv pfedSkolnim obdobi zdokonaluje 1 ve stavbé vét. JiZ zvladad mluvit v souvétich. Na pocatku
dochazky do matetské Skoly jiz zvladne naslouchat del$i dobu kratkym pohadkdm i ve
skupinach. Jiz se zvladne naucit kratké basnicky. V piedskolnim obdobi jsou vidét velké
individualni rozdily mezi détmi. (Langmeier & Krejéifova, 2006, s. 88-89)

S vyvojem feci si dité rozsituje také poznatky o svété kolem sebe. Ve tiech letech jiz
vétSinou zna své jméno a vi, zda je dévce nebo kluk. Zvlada vymyslet jednoduchou definici.
Ve Ctyfech nebo péti letech se u ditéte vyvine 1 vnitini fe€, kterou umi ovlivnit své jednani.
(Langmeier & Krejcifova, 2006, s. 89)

Aby bylo dit¢ po vstupu do zékladni Skoly uspesné, je opravdu nutné, aby mélo
dostatecné osvojenou fec. Je mozné fici, Ze to, jak dité zvlada verbalné komunikovat pfi
vstupu do zakladni Skoly se pfimo rovna schopnosti ucit se psani a ¢teni. Z toho divodu by
déti, které doma nemaji spravny mluvni vzor, zejména déti imigranti, mély co nejdiive
nastoupit do mateiské Skoly, kde dostanou moznost seznamit Se a naucit se oficialnimu
jazyku dané zemé. Ke spravnému rozvoji slovni zasoby ditéte je tieba, aby na néj jeho okoli
co nejvice mluvilo. Je viak tfeba pouZivat presné nazvy. Cim lepsi mluvni vzor je ditéti
poskytnut, tim lep$i by mélo byt vyjadfovani samotného ditéte. Pokud vSak pied ditétem
jeho okoli, nebo i rodina, bude pouzivat vulgarismy, je skoro jisté, Ze i dité je bude pouZzivat.

To stejné plati 1 o Spatné stavbé vét, Casovani a sklofiovani. Velice pfinosné pro dité je také
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seznamovat ho s predlozkami. Avsak je tieba, aby dité spravné chapalo jejich vyznam.
(Bacus-Lindroth, 2009, s. 57)

1.2 Vyvoj motoriky

U ditéte predskolniho véku z oblasti motoriky, je mozné sledovat jemnou motoriku,
hrubou motoriku, grafomotoriku, oromotoriku a vizuomotoriku. Do oblasti hrubé motoriky
patii lokomocni dovednosti: chiize, béh, skok, lezeni a plazeni. Do oblasti jemné motoriky
patii pohyblivost prsti, manipulace s predméty a schopnost ichopu predmétu. (Bednarova,
2007, s. 5-6)

Dit¢ v predskolnim v&ku se neustdle zdokonaluje v motorickych Ccinnostech.
Z oblasti hrubé motoriky dité zvlada chiizi, behéni, skdkéni, lezeni, plazeni, rovnovazna
cviceni ale i hazeni a dalsi. V oblasti jemné motoriky se jeho rozvoj projevuje v manipulaci
a praci s drobnymi ptfedméty, v praci s modelinou, navlékanim koralkd, stavénim z kostek,
ale i v kresb¢. Také se velice rado zapojuje do béznych praci v domacnosti. (Langmeier &
Krejcitova, 2006, s. 88)

Do ctyt let véku ditéte by se, idealn¢, méla vyhranit také lateralita. Pro pozdéjsi
uspesnost ¢teni a psani je tieba stanovit lateralitu nejen ruky, ale i oka. Lateralitu je mozné
stanovit pozorovanim ditéte pii hrani spoleCenskych her, manipulaci s pfedméty, kresbe,
sebeobsluznych ¢innostech a dalsich. Pti dlouhodobém sledovani je vhodné si pro dané dité
vést zaznamy. Lateralitu ruky vyvodime z toho, kterou ruku dité¢ upfednostiiuje pii kresbe,
manipulaci s piedméty a také pti hie. Pro zjisténi laterality oka dame ditéti pokyn, aby se
podivalo kukéatkem nebo kli€¢ovou dirkou. Je mozné zjistit 1 lateralitu nohy a ucha. Pro
zjisténi laterality nohy nechame dité posouvat drobny pfedmét na zemi po pfedem vyznacené
ose. Lateralitu ucha mizeme zjistit, kdyz dame ditéti poslechnout n&jaky zvuk, naptiklad ze
sluchatka nebo tikot budiku. Pro ptfesnéjsi stanoveni je dobré ukoly zopakovat vicekrat.

(Bednafova & Smardova, 2007, s. 6-7)
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2 Nejcastejsi logopedické diagndzy podle AKL

Mezi nejcastéjsi logopedické vady, podle Asociace klinickych logopedi (AKL),
patii: opozdény vyvoj feci, patlavost (dyslalie), vyvojova dysfazie, koktavost, breptavost,
onéméni (mutismus), afazie, sluchova vada u déti, sluchova vada u dospélych, dysfagie —
poruchy polykani a dysartrie.

Pro tuto praci nebyly vybrany vSechny tyto vady, pouze ty, které se vyskytuji ¢astéji
Vv logopedickych a béznych tfidach matetskych skol.

2.1 Opozdény vyvoj feci

Opozdény vyvoj feci patii do kategorie naruseného vyvoje reéi. Pokud mluvi dité
méné nez jeho vrstevnici a nebo nemluvi vibec ve tfech letech, mize to byt projev
opozdéného vyvoje feci. Je tfeba vénovat tomuto problému vysokou pozornost a zajistit
specialni vysSetfeni, abychom mohli vylouéit: ,,sluchovou vadu, vadu zraku, poruchu
intelektu, vady mluvnich organii, akustickou dysgnozii a autismus * (Klenkova, 2006, s. 66).
U déti s opozdénym vyvojem feci jsou nejcastéjSim faktorem vzniku nepodnétné prostredi,
., Ccitova deprivace, genetické vlivy, predcasné narozeni ditéte a lehka mozkova dysfunkce “
(Klenkova, 2006, s. 66). Pro dité s timto typem postizeni je dilezité stimulovat jeho vyvoj,
poskytovat mu spravny mluvni vzor, rozvijet zrakové a sluchové vnimani, rozvijet slovni
zasobu, podporovat ho v rozvoji jemné i hrubé motoriky a snazit se, aby dité¢ zvladalo feci
spravné rozumét. (Klenkova, 2006, s. 66-67)

Pti spravné péci o rozvoj ditéte s opozdénym vyvojem feci v piedskolnim véku po
vSech strankach, je mozné Upln¢ eliminovat toto postizeni. Nejvetsi vliv na uzdraveni
sehrava spoluprace rodi¢e, mateiské skoly a logopeda. (Klenkova, 2006, s. 67)

Logopedicka péce u tohoto typu postiZzeni by rozhodné neméla byt Zadnym urputnym
cvi¢enim, mé¢la by vypadat spiSe jako hra, jelikoZ se u tohoto typu postiZeni pracuje s velmi
malymi détmi, kolem 3 let. Ackoliv se to miiZe zdat zvlastni, tak hlavnim objektem
logopedické péce budou rodice, jelikoz ti se hlavné musi naucit, jak s ditétem pracovat.

(Kutalkova, 2011, s. 152)

2.2 Vyvojova dysfazie
Vyvojova dysfazie, nebo-li specificky naruseny vyvoj feci, patii do skupiny

naruSeného vyvoje fe€i. Jedna se o ,, narusenou komunikacni schopnost, kterou radime
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K vyvojovym porucham reci.” (Klenkova, 2006, s. 67) Zasahuje rizné jazykové roviny.
Muze poznamenat celou osobnost. Jedinci s vyvojovou dysfazii jsou snadnéji unavitelni,
maji narusenou i stranku emocionalni, motivacni a zajmovou. Bylo zjisténo, ze tato vada
také negativné ovliviiuje socialni oblast a dokonce i volbu budouci profese. Z tohoto ditvodu
je velice dulezita v€asna diagnoza. (Klenkova, 2006, s. 68)

Pfi¢inou vzniku vyvojové dysfazie byva problém v oblasti centralniho nervového
systému. Mnoho déti s vyvojovou dysfazii se narodilo z rizikového téhotenstvi. Tyto déti
mivaji i nizkou porodni hmotnost, protrahovany porod, se kterym muze byt spojeno
priduseni ditéte. (Kutalkova, 2011, s. 156) Velky vliv na rozvoj feci u ditéte v tomto piipadé
ma vliv rodic¢i. Jejich zpisob vychovy a také to, jak s ditétem komunikuji. (Kutalkova, 2011,
s. 156)

Projevem vyvojové dysfazie je zhorSena schopnost naucit se verbalné¢ komunikovat.
Muze pusobit potize také v ,,oblasti jemné motoriky, grafomotoriky, paméti, pozornosti*
(Klenkova, 2006, s. 68). Jedinec s vyvojovou dysfazii se snadno a rychle vy¢erpa. Tato vada
ma také negativni vliv na vyvoj osobnosti jedince. Vyvojova dysfdzie se promitd i do

spolecenského Zivota jedince. (Klenkova, 2006, $.68)

2.3 Breptavost

Breptavost, neboli tumultus sermonis patii do skupiny naruseni plynulosti (fluence)
feli. ,, Breptavost je porucha tempa a rytmu reci“ (Kejklickova, 2016, s. 108) Projevuje se
zrychlenou mluvou, komolenim slov, vynechavanim slabik, $patnou artikulaci. Z toho
davodu je fe¢ hlife srozumitelnd. Jedinec trpici breptavosti si svou vadu ¢asto neuvédomuje.
Problém ma spise okoli, jelikoZ takovému ¢lovéku mé problém rozumét. Pokud se breptavy
soustiedi na svlij mluvni projev tak zpomali svou fe€ a tim se jeho projev zlepsi. Avsak jen
na dobu, po kterou se bude soustiedit. (Kejklickova, 2011, s. 108)

»Zacina se projevovat v obdobi raného détstvi a pretrvava do obdobi dospivani,
dokonce i déle* (Lechta, 2003, s. 283-284).

Pric¢inou je z velké ¢asti dédi¢nost. Bylo zjisténo, ze breptavost se Castéji vyskytuje
u muzu. (Lechta, 2003, s. 288)

Terapie se predevSim zaméfuje na zpomaleni tempa feci a Upravu vyslovnosti.

(Kejklickova, 2011, s. 111)
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2.4 Koktavost

Koktavost neboli balbuties patii do skupiny naruSeni plynulosti (fluence) reci.
Neexistuje vsak jednotna definice. VétSina odbornikii se shoduje na nézoru, ze koktavost je
jedna z nejhorsiho typu naruSené komunikaéni schopnosti. (Klenkova, 2006, s. 153-154)

Koktavost se u déti predskolniho véku objevuje velice ¢asto. Pokud se s ni za¢ne co
nejdiive pracovat, zane probihat néjaka forma terapie, neni problém ji usmeérnit.
(Kutalkova, 2011, s. 125)
zamétena pouze symptomaticky. Je opravdu veliké mnoZstvi riiznych terapeutickych metod
zamétenych na tuto poruchu, avSak i tak byva nékdy léCeni netspésné. Dochazi i
Kk ptipadim, ze po vyléeni se koktavost znovu objevi. Je znamo, ze koktavost ma velmi
nepiiznivy vliv na osobnost cloveéka. Pti¢in vzniku této vady je opravdu velice mnoho, ale
jako nejCastéj$i se uvadi dédi¢nost dale pak socidlni prostiedi, napodobovani a mnoho
dalsich. (Lechta, 2003, s. 318)

Pro zvoleni spravné 1écby koktavosti je tieba zjistit pfi¢inu vzniku a nésledn¢ se ji
pokusit eliminovat nebo zmirnit. Pfi volb& metody je tfeba vzit v Givahu kolik je jedinci let,
jaké ma zajmy, jak poruchu proziva a jestli o poruse vi. (Kutalkova, 2011, s. 125)

Koktavost se miize projevovat opakovanim celych slov nebo slabik, tlakem na prvni
slabiku, nadechy na mistech, kde byt nemaji. Také se mtize projevovat slovnimi vmetky a
riznymi pohyby. (Kutalkova, 2011, s. 125) Nejvice se projevuje pii aktivnim mluveni a
nejméné nebo vibec pii zpévu. (Kejklickova, 2016, s. 92)

Kejklickova (2016, s. 92) ve své knize pise, Ze z vyzkumu ktery probéhl v Ceské
republice na foniatrickych a logopedickych pracovistich vyslo najevo, ze leknuti z ¢erta bylo
pric¢inou vzniku koktavosti u velkého poctu déti. Autorka se podivuje nad novodobym
zvykem, ze hodného MikulaSe ¢asto doprovazi zly Cert. A Ze tento zIy Cert se Casto objevuje
I vV programech pro matefské Skoly. Zastava nazor, ze z divodu mozného psychického

traumatu by tradice zlého ¢eta méla byt v matefskych Skolach zakazana.

2.5 Mutismus

Mutismus je ztrdta schopnosti verbdlné komunikovat.” (Klenkova, 2006, s. 91)
Jedna se o ztratu schopnosti mluvit, kterd nastala az po dokonceni feCového projevu. Tuto
vadu zpisobuje psychické trauma, jako je naptiklad silny stres, Sok. Traumaticka situace

napiiklad smrt v rodiné nebo tfeba Sikana mize byt pfi¢inou vzniku mutismu. Velky vliv ma
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také osobnost jedince. (Kejklickova, 2011, s. 86-87) Dale muze byt pfi¢inou vzniku
hyperprotektivni chovani rodi¢i u déti v predskolnim véku. Agresivni chovani a télesné
tresty mohou byt taktéZ jednou z pficin. (Klenkova, 2006, s. 93)

U déti se Casto objevi, kdyz za¢nou chodit do mateiské $koly. Muze se ale projevit
az pii nastupu do zékladni Skoly, nebo az v dospélosti. Mutismus na zakladni Skole
ptredstavuje pro dit¢ vétsi problém nez v matei'ské Skole. Ucitel by mél dat ditéti moznost
n¢jaké kompenzace, aby dit€¢ misto mluveni mohlo tfeba psat, nebo kreslit. Dale by také
ucitel mél ostatni zaky informovat o mutismu a vysvétlit jim, ze mutisticky zak za vadu
nemuize. V neposledni fadé by dité¢ s mutismem mélo citit podporu jak od ucitele, tak od
rodicu. (Kejklickova, 2011, s. 87)

Zatimco mutismus znamend, ze jedince neni schopen verbalné¢ komunikovat viibec.
Jedinec s elektivnim mutismem komunikuje vyb&rove.

Elektivni mutismus je oznacovan jako vybérovy mutismus. Mize se vztahovat na
urcitd mista, osoby, ale i situace. NejCastéji se projevuje v predskolnim véku, o néco Castéji
se objevuje u divek. V dospélosti se projevuje v kombinaci s jinym postizenim, které je
dominujici. VétSinou se jednd o poruchy osobnosti, psychiatrickd onemocnéni atd.

(Kejklickové, 2011, s. 87-88)

2.6 Afazie

Afazie, nebo-li ziskana organova nemluvnost, velice vazné poskozuje komunikaéni
schopnost jedince. Véda zabyvajici se afazii se nazyva afaziologie. V podstaté se jedna o
ztratu jiz rozvinuté schopnosti verbalné komunikovat. (Peutelschmiedova, 2001, s. 37)
Definice jsou riizné, podle toho, z jakého oboru vychazi. (Klenkova, 2006, s. 78)

Afazie je poruchou ziskanou v pribéhu zivota. ,,doprovazi riznd neurologickd
onemocneni, predevsim loZiskova poskozeni korovych a podkorovych oblasti mozku
(Klenkova, 2006, s. 79). Souhrn ptiznakl ovliviiuje druh organického postiZzeni centralniho
nervového systému, misto, ale také vek jedince. Mezi nejcastéjsi pii¢iny vzniku se fadi cévni
mozkové pithody, Grazy v oblasti mozku, nadory mozku, zanéty mozku, degenerativni
onemocnéni ale i toxické latky. (Klenkova, 2006, s. 79)

Afatik se mtlize projevovat pomalejsi feci, Spatnym vybavovanim si slov,
stereotypnim opakovani slabik, nerozuménim feci, také miize mit problém se ¢tenim a

psanim. (Peutelschmiedova, 2001, s. 37-38)
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Terapie u afazie je velice slozita. Podili se na ni celd skupina specidlnich odbornikd.
Cilem je, aby jedinec s afazii, dosahl co nejvyssi mozné urovné komunikace. Pfi terapii se
hledi i na kvalitu zivota jedince s postizenim, jeho nezavislost a klade se diraz na

skupinovou intervenci. (Klenova, 2006, s. 85-86)

2.7 Dyslalie

Patfi do skupiny naruSeni ¢lankovani fe€i. Dyslalie, neboli patlavost je jedna
Z nejCastéji se vyskytujicich forem narusené komunika¢ni schopnosti. (Klenkova, Bockova,
& Bytesnikova, 2012. s. 89) Nejcastéji se vyskytuje v détském veéku. Jedna se o ,, vadnou
vyslovnost jedné nebo vice hldasek* (Peutelschmiedova, 2001, s. 41).

Dyslalie se vyskytuje €astéji u chlapct. Pficin vzniku u této vady je mnoho. Jisty
podil na vzniku mohou mit dédi¢né dispozice, dale pak Spatny mluvni vzor a také
zanedbavani vychovy ditéte. Druhotné pak mohou byt pfi¢inou postizeni zraku, sluchu,
porucha centralni nervové soustavy, ale i nevhodné prostiedi a v neposledni fad¢ také
rizikové t&hotenstvi. V Ceském jazyce se nejéastdji objevuje rotacismus-rackovani a
sigmatismus-$islani. V ¢estiné se vyskytuje az deset riznych typu SiSlavosti. Nékteré typy
se vyskytuji Castéji a n€které jen velice vyjimecné. Kazdy druh S$iSlavosti potiebuje jinou
formu logopedické 1é¢by. (Kejklickova, 2016, s. 117-119)

Mezi hlavni diagnostické metody patii verbalni komunikace. U déti pfedskolniho
véku se vyuziva screeningova metoda. Na stanoveni diagnozy se podili logoped, psycholog
a foniatr. Je dilezité, aby psycholog i logoped byli v kontaktu s uéitelkou v matetské skole.
Jelikoz i ucitel v matetské Skole mtze pozitivng, ale i negativné ovlivnit vyvoj feci ditéte.
Ucitel by mél byt obezndmen s postupy, jak miize podpofit vyvoj artikulace u ditéte. VSichni,
kteti se podileji na vychové ditéte, by taktéZ meli byt s terapii seznameni. Protoze v tomto
ptipadé by mohli v§ichni byt napomocni, kazdy jinou mirou, k 1é¢bé dyslalie. Po dikladném
logopedickém vysetieni, ptijde na fadu terapie. (Klenkova, Bockova, & Bytesnikova, 2012,
s. 98-99)

Terapie musi byt individudlné aplikovana na kazdého jedince. Pfi terapii u ditéte, ale
1u dospélych, je treba dodrzovat jednotlivé zasady. Je tieba akceptovat u déti jejich snizenou
schopnost udrzet pozornost. Proto je vhodné s détmi cvicit intenzivné maximalné Ctyti
minuty. Pak doptat ditéti pauzu a znovu pokracovat. Dobu pro jednotliva cvi€eni je tieba
upravovat dle individualnich potieb ditéte. Dalsi zasadou, ktera byva nejcastéji podcenovana

je uzivani pomocnych hlasek. ,, Osvojeni si substitucnich metod je zakladem uspésnosti dané
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upravy* (Skodovéa & Jedlicka, 2007, s. 337). Velice dilezita je zasada sluchové kontroly.
Dité¢ se uci vnimat zvuky kolem sebe. Posledni zadsadou je minimalni akce. Jde o to, aby se
dité pii cviceni dané hlasky nenaucilo vyslovovat danou hlasku pfili§ vyrazn€. V neposledni
fad¢ je tfeba také dbat na individualni ptistup, respektovat vyvojovost jednotlivych hlasek a
snazit se zapojit co nejvice smyslii. (Skodova & Jedlicka, 2007, s. 336-337)

U predskolnich déti by cvi¢eni vzdy mélo probihat zdbavnou formou. Hlasky lze
procvi¢ovat v ruznych basnich, pisnich, pohadkach, hadankach a dalSich variantach.
(Skodova & Jedlicka, 2007, s. 358)

U piedSkolnich déti s dyslalii je progndza velice dobra, pokud se za¢ne véas s terapii
a dit¢ ma spravny mluvni vzor v roding, spravné rozvinuty fonematicky sluch a ma
dostate¢n¢ rozvinutou slovni zasobu, gramatiku a vétné tvoteni. (gkodové & Jedlicka, 2007,

5. 358)

2.8 Dysartrie

Patii do skupiny narusSeni ¢lankovani Fe€i. Dysartrie je naruSeni motorické realizace
feCi, jehoz pfic¢inou je organické poSkozeni centralni nervové soustavy. Zahrnuje rizné
mechanismil. (Skodova & Jedlicka, 2007, s. 307)

Tato vada muze vzniknout kdykoliv béhem zivota ¢lovéka. Od prenatalniho obdobi
pfes perinatalni, postnatalni a také v pozd&jsim véku. Pti¢ina vzniku se lisi podle doby
vzniku. V prenatalnim obdobi postizeni mize zapiiCinit pokus o piferuSeni téhotenstvi,
nedostatek vitaminu K, poranéni matky béhem téhotenstvi, infekce ale 1 narozeni
nedonoSeného ditéte. V perinatalnim obdobi muze byt pfi¢inou nedostatek kysliku.
V postnatalnim obdobi napiiklad intoxikace, infekéni zanét mozkovych a misnich plen,
zanét mozku a horecnatd onemocnéni. Dale v prib¢hu Zivota mohou dysartrii zpUsobit
nadorova onemocnéni, Urazy hlavy, riznd onemocnéni mozku a dalsi. (Klenkova, Bockova,
& Bytesnikova, 2012, s. 70-71)

Dysartrie se projevuje nejen Spatnou artikulaci, ale také narusenim zvuku feci dale je
postiZeno 1 dychani a tvofeni hlasu. V neposledni fad¢ je postizena také melodie, pfizvuk,
tempo a rytmus. (Klenkova, Bo¢kova, & Bytesnikova, 2012, s. 70)

Terapie je kvili Sirokému mnoZstvi pfi¢in a ptiznakll velmi slozitd a néarocna.
Vyznamnou roli zde hraje v€asna diagnoza a v€asny zacatek samotné 1écby. (Klenkova,

2006, s. 122, 128)
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3 Logopedicka a béZna tfida mateiské Skoly

PredSkolni vzdélavani je velice dilezitou etapou vV zivoté cloveéka. Cilem
predskolniho vzd€lavani je rozvoj ditéte a jeho osobnosti po vSech strankéch. Je to
pfedstupenn pro zdkladni vzdélavani. Napomahd détem v predskolnim véku vyrovnavat
pfipadné rozdily, které by mohly mit nepfiznivy vliv na vstup do zékladniho vzdélavani.
V neposledni tadé poskytuje specidlni péfi pro déti se specialnimi vzdélavacimi
potiebami.(§33, Skolského zakona)

Posledni rok predskolniho vzdélavani je v Ceské republice povinny. Od povinného
predskolniho vzd€lavani jsou oprostény pouze déti s hlubokym mentalnim postizenim.
Povinnym ptedskolnim vzdélavanim je mysSleno, ze dit¢ navstévuje matetskou Skolu ve
vSech pracovnich dnech, kromé ptfesné stanovenych terminti prazdnin dané matetské Skoly.
Pokud dité z jakéhokoli diivodu nebude né¢jaky den v matetské Skole pfitomno, musi byt
fadné omluveno zakonnymi zastupci. (§34a, Skolského zakona)

V mateiské Skole se podili na vzdélavani kvalifikovany ucitel nebo ucitelka. Pro
vykon tohoto povolani musi mit vzdélani v souladu se zdkonem ¢. 563/2004 Sb., o
pedagogickych pracovnicich. (Syslova, 2013, s. 19)

Ziskat odpovidajici vzdélani je mozné podle ISCED ve tiech kategoriich. Do prvni
kategorie spadaji stfedni odborné Skoly, kde je délka studia Ctyfi roky a studium je
zakonceno maturitni zkouskou. Druhd kategorie jsou vyssi odborné skoly, které jsou ziizeny
pro absolventy maturitnich obort. Délka studia na vy$si odborné $kole je tii az tfi a pal roku
a je zakonceno absolutoriem. Do tfeti kategorie jsou zahrnuty vysoké Skoly. Vysoké skoly
jsou urceny pro studenty, ktefi maji absolvovanou stfedni Skolu zakonCenou maturitni
zkouskou. Je zde moznost bakalaiského nebo magisterského studia. (Syslova, 2013, s. 21)

Profesni kompetence ucitele matetské Skoly jsou pro vykon jeho povolani velmi
dalezité. Jedna se o ,,soubor osobnostnich a odbornych ptfedpoklad pro vykon ucitelské
profese® (Syslova, 2013, s. 29). Téchto kompetenci je celkem sedm. Kompetence: 1)
pfedmétova, 2) didaktickd a psychodidakticka, 3) pedagogicka, 4) diagnosticka a
interferencni, 5) socialni, psychosocialni a komunikac¢ni, 6) manazerska a normativni, 7)

profesné a osobnostné kultivujici. (Syslova, 2013, s. 29, 40-41)
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3.1 Bézna tfida

Skolsky zékon jasné vymezuje vékovou hranici pro vstup ditéte do b&zné tidy
matefské Skoly (dale m§). Primarné je urCena pro déti od tfi do Sesti let. Je mozné, aby
matefskou Skolu navstévovalo jiz dit€¢ mladsi tii let, avSak toto dit¢ nema na piijeti pravni
narok. O pfijeti, nebo pifipadném nepiijeti ditéte do materské Skoly, rozhoduje teditel
matefské Skoly. Dité mize do matefské Skoly nastoupit kdykoliv béhem $kolniho roku.
Béhem letnich prazdnin je mozné pfijmout dité z jiné matetfské Skoly, avSak jen na dobu,

kdy je druha matetska §kola mimo provoz. (§34, Skolského zakona)

3.2 Logopedicka tiida dle § 16 odst. 9 Skolského zakona
Z vyhlagky ¢.27/2016 Sb. vyplyva, ze do tfidy ztizené podle § 16 odst. 9 Skolského

zakona miize byt dité z bézné tiidy pretazeno v piipadé, pokud by v bézné tfidé nemohlo byt
zajisténo plnohodnotné vzdélavani. Dit€é mlze byt piefazeno na doporuceni Skolského
poradenského zatizeni. Toto doporuceni musi obsahovat jasné¢ dané divody, z jaké pficiny
tuto variantu vzdélavani Skolské poradenské zatizeni pro dit€ navrhuje.

Logopedicka tfida zfizena podle § 16 odst. 9 zakona je zfizena pfednostné pro déti
s narusenou komunikacni schopnosti. Je vSak moZzné aby se v ni vzdélavaly i déti s jinym
druhem znevyhodnéni. Déti S jinym druhem znevyhodnéni vSak nesmi byt vice, neZ jedna
¢tvrtina. (§19 vyhlasky ¢.27/2016 Sb.)

Kapacita této tfidy musi byt nejmén¢ Sest déti a nejvice dvanact déti. Tento pocet se
v§ak mize ménit podle vékového rozpéti déti a také podle jejich vzdélavacich potieb. (§25,

vyhlasky €.27/2016 Sb.)
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4 Logopedicka péce z pohledu zdravotnictvi a Skolstvi

V této kapitole jsou popsani odbornici, ktefi poskytuji pomoc v oblasti logopedie
Z resortu zdravotnictvi a z resortu Skolstvi. Kompetence odbornikli z obou oblasti se znacné
lisi. Z resortu zdravotnictvi se jedna o klinického logopeda. Z resortu skolstvi pak o
Skolniho logopeda a logopedického asistenta.

Logopedicka péce z resortu zdravotnictvi je zde zminéna jen okrajove, jelikoz pro

tuto préci neni stézejni.

4.1 Logopedicka péce ve zdravotnictvi

Logopedickou péci v resortu zdravotnictvi poskytuje klinicky logoped. Klinicky
logoped je vysokoskolsky vzd€lany odbornik, ktery absolvoval magisterské studium
specialni pedagogiky, které bylo zakonceno statni zavérecnou zkouskou z oblasti surdopedie

a logopedie. Dale je nutné slozit atesta¢ni zkousku. (Bezdékova, 2008, s. 81)

4.2 Logopedicka péce ve Skolstvi

Logopedickou péci ve Skolstvi poskytuje §kolni logoped a logopedicky asistent.

Logoped pracujici ve $kolstvi musi mit odpovidajici vzdélani. Odpovidajicim
vzdélanim je mysSleno dokoncené magisterské vzdélani v oboru specidlni pedagogiky s
uspésné slozenou statni zavéreénou zkouskou z logopedie. (Metodické doporuceni ¢.j. 14
712/2009-61, 2019)

Logoped ve Skolstvi je zpusobily pro tyto ¢innosti: Logopedicka diagnostika a
intervence u jedincl s naruSenou komunikacni schopnosti, poskytuje rady rodi¢lim déti
S naruSenou komunikacni schopnosti, zpracovavéa zpravy z logopedickych vySetfeni pro
zlepseni kvality vzd€lavani jedinci S narusenou komunikac¢ni schopnosti, poskytuje
logopedickym asistentiim odborné vedeni a poskytuje logopedickou péci pii vzdelavani.
(Metodické doporuceni ¢.j. 14 712/2009-61, 2019)

Logopedickou podporu poskytuje té¢Z logopedicky asistent. Logopedické asistenty
je mozné rozdélit do tfi skupin, podle vzdélani. Logopedicky asistent, ktery ma ziskané
vzdé€lani: a) absolvovanim vysoké pedagogické Skoly v oblasti specialni pedagogiky a
studium zakonCené statni zavéreCnou zkouskou zlogopedie, nebo téz surdopedie
b)pedagogické vzdélani doplnéné programem celozivotniho vzdélavani na vysoké Skole,

které je specializovano na specialni pedagogiku — logopedii c)pedagogické vzdélani
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doplnéné akreditovanym kursem od Ministerstva Skolstvi, mladdeze a télovychovy.
(Metodické doporuceni ¢.j. 14 712/2009-61, 2019)

Kompetence logopedickych asistenti jsou vazany na jejich vzdélani. Logopedicky
asistent, ktery své vzdé¢lani ziskal zpisobem, ktery je uveden V pfedchozim odstavci u
pismen @), a b), je zpusobily pro vykon téchto ¢innosti: vykonavat logopedickou intervenci
u jedinct s diagnostikovanou vadou fe€i, provadét logopedem piedem dané napravné
postupy u urCenych jedincl, snazi se vyhledavat jedince s logopedickymi vadami, u
sveéfenych zaka provadi logopedickou prevenci a snazi se pfirozené rozvijet jejich feC a
predchazet ctenarskym potizim, podava informace rodicim ohrozenych déti Spatnym
vyvojem fe¢i. Logopedicky asistent, ktery své kompetence ziskal zpisobem, uvedenym
Vv piedeslém odstavci u pismena ¢) ma méné kompetenci, nez asistenti uvedeni pod pismeny
a) a b). Asistent vzdélany podle pismena ) je kompetentni k provadéni prevence feci a
¢tenatskych obtizi, podpoie fecovych dovednosti u déti predskolniho a mladsiho skolniho
veéku, poskytuje informace rodi¢iim déti ohrozenych narusenou komunikacni schopnosti.

(Metodické doporuceni ¢.j. 14 712/2009-61, 2019)
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5 Logopedicka prevence v matetské Skole

Logopedicka prevence v matetské skole je komplex aktivit, kterymi ucitel, nebo jiny
pedagogicky pracovnik piedchéazi vzniku logopedickych vad u jednotlivce, nebo u skupiny
déti. V mateiské Skole je logopedicka prevence soucasti vychovné - vzdélavaciho procesu.
Prevenci narusené komunikacni schopnosti je mozné rozdé€lit do tii kategorii: primarni,
sekundarni a terciarni. (Lipnicka, 2013, s. 10)

Primarni logopedicka prevence je cilena na eliminaci vzniku naru$ené komunikacni
schopnosti u déti predskolniho v€ku. Probiha, nebo by méla probihat ve vSech matetskych
Skolach. (Lipnicka, 2013, s. 10)

Sekundarni logopedickéd prevence cili na déti, které jsou jistou mirou ohrozeny
naru$enou komunikacni schopnosti. Mohou to byt déti, které vyrlstaji v nepodnétném
prostredi, nemaji spravny mluvni vzor, atd. (Lipnicka, 2013, s. 10)

Terciarni logopedicka prevence je urCena pro déti, u kterych se naruSena

komunikac¢ni schopnost jiz projevila. (Lipnicka, 2013, s. 10-11)

5.1 Principy preventivniho ptisobeni ucitele

Pti prevenci je tfeba, aby ucitel vychazel z individudlnich potieb pfedskolniho ditéte.
(Lipnicka, 2013, s. 14)

Jazykova kultivovanost uditele je dulezitd pro spravny rozvoj jazykovych
schopnosti ditéte. Dit¢ v predSkolnim véku se z velké ¢asti u¢i metodou népodoby, proto je
nutné, aby ucitel poskytoval sprdvny mluvni vzor. Jeho verbalni projev by mél byt
gramaticky spravny. Ucitel by mél do vzdélavaci nabidky zacleiiovat nejriznéjsi témata
z riznych oblasti tak, aby détem obohacoval a rozsifoval, co nejefektivnéji slovni zésobu.
(Lipnicka, 2013, s. 14)

AKkceptovani osobnosti ditéte je pro spravny rozvoj ditéte dulezité, jelikoz kazdé
dité je jiné a potiebuje specificky piistup. Je tieba, aby dité citilo, ze ho ucitel piijima takové
jaké je. Ucitel napomaha ditéti v komunikaci, podporuje jej pii formulaci myslenek a pfi
jejich vyjadirovani. Je nutné piijmout fakt, ze kazdé dit€ ma jiné podminky pro rozvoj at’ uz
psychické, fyzické nebo socialni. (Lipnicka, 2013, s. 14) Akceptovat vyvojovy stupen ditéte
je velice dulezité. Kdyz ditéti néco nejde, je vhodné zvolit vice jednodussich ukoll, nez
jeden tézky. Pokud bude pro dité zvoleno vice jednoduchych ukold, dité si pfi jejich plnéni
posili sebevédomi a bude jej to vice bavit. U¢itel musi pamatovat na to, ze 1 ve skupiné déti

stejného véku jsou mezi détmi velké rozdily. (Kutalkova, c2009, s. 53-54)
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Empaticka komunikace a chovani ze strany ucitele pomaha ditéti naucit se empatii,
coz napomahd k vytvofeni piijemného klimatu ve tfidé. Empatické chovani miize ucitel
vyuzivat v komunikaci s ditétem tak, ze mu trpélivé nasloucha a postupné si s ditétem
vytvaii davérny vztah. (Lipnicka, 2013, s. 14)

Ucitel respektuje chyby ditéte, protoze pravé pomoci chyb se dité neustale
zdokonaluje a rozviji. Chyby ze strany ditéte mohou byt pro ucitele piinosné, jelikoz bude
veédét na co se u daného ditéte zam¢étit, ale je to 1 prilezitost pro ucitele, aby se zamyslel a
popfipad¢ zménil své vyucovaci postupy. (Lipnicka, 2013, s. 14)

Poznavani pri¢in a projevii narusené komunikaéni schopnosti. Pokud ucitel véas
rozpozna n¢jaky z projevi narusené komunikacni schopnosti, miize to pomoci véasné terapii
a mozné ndpravé feCi. Ucitel vSak neni kompetentni k diagnostikovdni narusené
komunikac¢ni schopnosti, pokud bude mit tedy podezieni, doporuci rodi¢im daného ditéte
navs§tévu odbornika. (Lipnicka, 2013, s. 14-15)

Diagno6za neni nalepka, ani predpovéd’. Pokud ucitel zna diagndzu ditéte,
musi S touto informaci zachdzet velmi citlivé. Tato informace mu slouZzi ke zkvalitnéni
ptistupu k ditéti a ke vhodné volbé vzdélavani. Pokud ma vice déti stanovenou stejnou
diagn6zu, neznamena to, Ze potiebuji stejny pristup. Kazdé¢ dité je individualita a potiebuje
specificky ptistup. (Lipnicka, 2013, s. 15)

K tomu, aby ucitel spravné porozumél ditéti, musi se naucit s ditétem vhodné
komunikovat. SnaZi se zvolit tu nejvhodné&jsi formu komunikace a mluvit na dité zplisobem,
aby mu porozumélo, nepouziva slozita souveéti ani cizi slova. (Lipnicka, 2013, s. 15)

Primérenost informaci je pro déti predsSkolniho véku nesmirné dulezita. Predevsim
z ditvodu mozného plsobeni neptiznivych vlivi, které se k détem dostavaji prostfednictvim
televiznich obrazovek, pocitacli, mobilnich telefontl, nevhodnych hracek a podobné. Nékdy
se k détem mohou dostat informace, které nejsou schopné pochopit a dostatecné zpracovat.
Tyto informace pak mohou mit nepiiznivy vliv na jejich psychicky vyvoj, nékdy mohou u
déti vyvolavat i agresivitu. Je nutné zajistit, aby dit€¢ mélo moznost komunikovat s lidmi
z o¢i do o¢i. Ucitel se pti vzdélavani déti snazi détem podavat informace vhodné pro jejich
vek. (Lipnicka, 2013, s. 15)

Podporovani autenticity v komunikaci a upfednostiiovani obsahu. Ucitel se pii
komunikaci s ditétem zamé&fuje pfedevS§im na obsah toho, co se mu dité snazi fict. Neni
vhodné dité upozoriovat a opravovat ho, pokud mluvi nespravné. Pokud by bylo dité casto
upozoriiovano na nespravnost jeho mluvniho vyjadfovani, mohlo by se stat, ze by o fec¢

prestalo mit zdjem. Vzdy je tieba vyslechnout, co se dité snazi sdélit, jeho zazitky, mySlenky
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a nazory. K tomu, aby se dité citilo podporovano v mluvnim projevu a motivovalo jej to
k dalsimu mluvnimu projevu, je vhodné na sdélovani informaci ditéte reagovat. Vést
s ditétem rozhovor. (Lipnicka, 2013, s. 15)

Ucitel by mél vzdy reagovat na ie¢ ditéte. V piipad¢, Ze ucitel nema zrovna v danou
chvili ¢as, dohodne se s nim na pozdéji. Pii bézné komunikaci ve tfid¢ ucitel reaguje na
otazky déti, pomaha fesit problémové situace, objasiiuje détem nejrizngjsi postupy a probira
s détmi jejich nazory. Je tfeba, aby dité citilo, ze pokud bude chtit néco sd¢lit, bude
vyslySeno. (Lipnicka, 2013, s. 15)

K tomu, aby mohla spravné probihat prevence narusené komunikacni schopnosti, je
nezbytna spoluprace rodici, uditeli, logopedi i jinych odborniki. Bez jejich spoluprace,
neni mozné poskytnout vhodnou prevenci, po vSech strankach. Tudiz prevence nemusi byt
uc¢inna. (Lipnicka, 2013, s. 15-16)

Hra v podnétném prostiedi je dilezitou soucasti nejen pro fyzicky a psychicky
rozvoj ditéte, ale i pro rozvoj jeho teci. Pokud si dité hraje ve skuping, je nutné, aby se
S ostatnimi détmi dorozumivalo, coZ ho motivuje k verbalni komunikaci. Pokud dité
komunikuje s vrstevniky, nebo i s dospélymi, pomaha mu to ve zdokonalovani jeho vlastni
feCi. Ucitel v matefské Skole by mél vybér her prizplisobovat pranim déti. Béhem her je vSak
tieba, aby je ucitel nenapadné a nenucené vedl spravnym smérem. (Lipnicka, 2013, s. 16)
Ucitel by mél volit hru tak, aby dité bavila. AZ druhotné se zaméfujeme na to, co hra u ditéte

rozviji. (Kutalkova, c2009, s. 52-53)

5.2 Metody prevence narusen¢ komunikacni schopnosti

Cinnosti vedouci ke vzd&lavani, nebo vychové ditéte maji byt pro dité zajimavé a
zabavné. PredevSim formou hry si mize dité rozvijet fe€. Pfi hie s ostatnimi détmi se musi
domluvit na riiznych pravidlech, postupech a 1 v rdmci komunikace v riznych rolich si dité
rozviji svou verbalni komunikaci. (Lipnicka, 2013, s. 23)

Metody, které jsou popisovany nize, je tieba uzplsobovat aktudlnim potfebam déti.
Je dulezité tyto metody spolu kombinovat, aby doslo k opravdovému rozvoji ditéte. A je téz
dilezité, aby tyto metody byly vzajemné kombinovany.(Lipnicka, 2013, s. 23, 28)

5.2.1 Metody pro rozvoj slovni zasoby

U velmi malych déti, ve véku 2 az 3 let, je pro rozvoj slovni zdsoby vhodné zvolit
metodu, pii které dité¢ nejdiive ukazuje to, co mu ucitel fika. UCi se spojit nazev véci

s obrazkem, ¢i predmétem. To mlZe probihat tak, Ze ucitel fekne ditéti, aby mu ukazalo tieba
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auto a dité ukaze na auto. Je dilezité, aby ucitel vzdy reagoval na to, co dit¢ déla, nebo tika.
Jeding tak bude dité motivované k dals$i ¢innosti. (Lipnicka, 2013, s. 23-24)

Dals$im moznym zptisobem pro rozvoj slovni zdsoby u déti predskolniho véku je
pojmenovavani riznych predméti, lidi a ¢innosti. Pro tuto Cinnost je nejvhodnéjsi
variantou, pokud dit¢ mize pojmenovavat véci ve skuteCnych podminkach. Pokud tedy
budeme chtit u déti rozvijet slovni zdsobu, kterd se tyka lesa, je nejlepsi zajit s détmi na
prochazku do lesa. Po takovéto navstéveé lesa je vhodné s détmi probrat, co v lese vidéli.
Daéle je mozné s détmi véci, které vidély roziazovat do skupin podle urcitych znaki. Jaka
vidé€ly zvitata, stromy, vSe zelené, vSe hnédé apod. (Lipnicka, 2013, s. 24)

Dité v predskolnim véku se také uci ttidit slova, podle nadfazenych pojmu. U¢i se
radit véci do skupin, podle specifickych znakll. V praxi to mize vypadat tak, ze pred dité
jsou polozeny obrazky ovoce a zeleniny a dité dostane za ukol na jednu stranu dat vsechny
obrazky zeleniny a na druhou stranu vSechny obrazky ovoce. (Lipnicka, 2013, s. 24)

Doplitiovani vyznamu slov je dal$i moznosti, jak rozvijet slovni zédsobu. Rozvijet
muze napiiklad ptidavna jména tak, Ze kdyz ucitelka fekne velky, tak dité doplni velky dim.
Dale je mozné rozvijet podstatna jména, naptiklad vlk a dité z toho ud¢la hladovy vilk. Je
mozné rozvijet i slovesa a doplnovat vlastnosti lidi a véci. (Lipnicka, 2013, s. 24)

Ke spravnému rozvoji slovni zasoby samoziejmé také patii objasiiovani vyznamu
slov. Objasniovat vyznam muze dit€ pfi vysvétlovani riznych ¢innosti, nebo pii popisu mist,
véci, vlastnosti. Uc¢itel muze pokladat otazky typu: ,,JJak se chova hodny ¢lovék? Co déla
pekai? Jak vypada les? (Lipnicka, 2013, s. 24)

V piedskolnim veéku je tfeba u déti rozvijet chapani vyznamu slov s opacnym
vyznamem (velky x maly), s podobnym vyznamem (krasny, nadherny, plivabny), slov
zngjicich stejné, ale majicich jiny vyznam (list — ze stromu, v knize). Déle se déti také uci
tvorit zdrobnéliny (pes — pejsek), ale i stupnovani (hezky — hez¢i — nejhezéi). V neposledni
fad¢ mohou tvofit 1 pfidavna jména. Dit€¢ dostane obrazek boudy a psa a na otdzku ,,¢i je
bouda?‘ odpovi, Ze je to psi bouda. (Lipnicka, 2013, s. 24-15)

Déti by pfi rozvoji slovni zasoby mély mit moznost ucit se z redlnych véci, osob,
realisticky vytvorenych hracek a pomicek. K dispozici by jim v§ak mé¢ly byt i nerealistické

véci, obrazky a hracky. (Lipnicka, 2013, s. 25)
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5.2.2 Metody pro rozvoj spravné vvslovnosti, zietelnosti a srozumitelnosti feci

Metody recové pripravy

Mezi metody feCové pripravy patii dechové hry a cvi€eni. Dechové hry a cviceni by
m¢ély probihat formou hry, aby déti bavily. Déti se pii nich u¢i jak pracovat s dechem pro
plynuly fecovy projev. Osvojuji si strategii vyuzivani dechu, kterou nasledné vyuziji pii
verbalni komunikaci. (Lipnicka, 2013, s. 25) Dechové cviceni je vhodné praktikovat pfi
relaxaci, kdy dité lezi na zadech a je uvolnéné. DéEti si mohou pro kontrolu spravného dechu
polozit ruku na bficho. U¢itel vede déti k tomu, aby se nadechovaly nosem a vydechovaly
usty. Pfi relaxa¢nim dychani je vhodné, aby ucitel tuto ¢innost podpoftil vhodnou motivaci,
hudbou, nebo klidnym vypravénim. (Liskova, 2006, s. 37)

Mezi dalsi metody feCové piipravy patii artikulaéni hry a cvifeni. Spravné
artikulaci se déti uci predevsim népodobou, proto je nutné, aby ucitel poskytoval spravny
mluvni vzor. Déti napodobuji ,,pohyby artikulacnich organii a mimickych svalu* (Lipnicka,
2013, s. 25). Déti mohou cvicit napiiklad jako Cert, ktery vyplazuje jazyk. (Lipnicka, 2013,
S. 25) Pohyblivost mluvidel zavisi na celkové obratnosti ditéte, pfedev§im na jemné
motorice. Ucitel nepreferuje perfektni vykon ditéte, ale sleduje, zda se dité postupné
zlepsuje. (Kutalkova, c2009, s. 101-102)

Pro spravny rozvoj melodie feci slouzi intona¢ni hry a cvi€eni. Pii té€chto cvicenich
si déti osvojuji vhodnou délku, hlasitost a tempo verbalniho projevu a mnoho dalSich
dovednosti. Tyto dovednosti jsou nutné ke tvofeni tdzacich, oznamovacich a rozkazovacich
vét. (Lipnicka, 2013, s. 25)

Odezirani je také dulezitou metodou pii osvojovani feci. Dit¢ se miize zaméfit na
ucitele, kdyZ mluvi a sledovdnim mluvnich organti a naslednym napodobovanim se miize
velice efektivné naucit jednotlivé hlasky a nasledn€ i slova pouZzivat v mluvnim projevu.
(Lipnicka, 2013, s. 25)

Metody recové podpory

Metoda pro podporu fe¢i by méla probihat pievazné formou hry. Dité by se mélo
spontann¢ rozvijet a zdokonalovat pii hie. (Lipnicka, 2013, s. 25)

Jednou z moznych metod je napodobovani zvuki zvifat, véci, dopravnich
prostiedkli. Déti si je mohou opakovat po uciteli, z nahravky, anebo si vybavovat
zapamatované zvuky. V praxi to mize vypadat tak, ze ulitel fekne ,,miau‘ a déti zopakuji
»~miau®. Je mozné détem pustit téz nahravku se zvuky zvifat, které se pak déti mohou pokusit

napodobovat. Dal§i moznosti pak je vybavovani si zvuk, pii této varianté se ucitel mize
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zeptat: ,,Jak déla kohout?* a déti odpovi ,,.kykyryky*. Déti se pii napodobovani zvukil uci
spravné intonaci, melodii, rytmu a vyslovnosti feci. (Lipnickd, 2013, s. 25)

K rozvoji fe¢i neodmyslitelné patéi rozvoj jemné a hrubé motoriky, motoriky
feCovych organu a také rozvoj koordinace pohybi. Pro rozvoj vsech téchto dovednosti
je dulezité podnétné prostiedi pro dit€. Je dilezité, aby ucitel zajistil v matefské Skole
dostatek ¢innosti pro rozvoj téchto dovednosti. Hrubou motoriku lze rozvijet v rannim
cviceni pii rusné casti, do které se zapojuji lokomocni cviky. Mezi lokomoc¢ni cviky patii
chiize, béh, skok, lezeni. Pro rozvoj jemné motoriky mtize ucitel détem nabidnout rizné hry,
pfi kterych se manipuluje s drobnymi predméty (navlékani koralkt, skladani obrazkd,
skladani puzzle), dale je jemnou motoriku mozné rozvijet pii kresleni, modelovani,
malovani, stfihani. Motoriku fe€ovych organti Ize rozvijet pomoci riznych artikula¢nich her
a cvikll (nafouknuti tvari jako bublina, olizovani rtil jako mlsnd kocicka). Koordinaci pohybti
Ize s détmi cvidit pii nejriznéjsich ¢innostech, pii lokomocnich cvicich, pii kresleni, pii jizdé
na kole a mnoha dalsich. Koordinace pohybt je dulezita pro rozvoj artikula¢nich organt a
spravny rozvoj verbalni komunikace. (Lipnickad, 2013, s. 25)

Podpotfit fe€ je mozné téz hudebné-pohybovymi hrami, jelikoZz pfi nich si déti hravou
formou procvicuji rytmus spole¢né s pohybem. Déti si rytmus a pohyb mohou uzit pii
pisnich s pohybem, basnich s pohybem nebo také pifi dramatickém ztvarfiovani hudby.
(Lipnicka, 2013, s. 25-26)

Podpofit rozvoj feci je mozné i tvorbou rymu. Ucitel mize s détmi zkouSet vymyslet
rizné rymy k jednotlivym sloviim, déti se tak uci cilené vnimat zvukovou shodu slov, slabik.
Dale rozvijeji svou fantazii a soustfedénost. Pokud by mélo né&jaké dité vétsi problémy
S tvorbou rymd, je tfeba zaméfit se na rtizné basné a pisné. (Lipnicka, 2013, s. 26)

Dité v pfedSkolnim véku se uci nejprve celd slova a pozdéji se uci analyzovat a
rozdélit slova na jednotlivé slabiky a jednotlivé hlasky. Tento proces je uzitecné podpofit
hrou se slovy. Déti mohou urcovat, na jaké pismeno zacina jejich jméno a na jaké pismeno
kon¢i. Mohou vymyslet slova, ktera zacinaji na urcitou hlasku. Ddle je mozné s détmi
urcovat kratké a dlouhé slabiky, zda tyto rozdily maji vliv na vyznam slova. To si mohou
vysvétlit naptiklad na lak x 1ak (lak pouzivda maminka na nehty, 14k v zavatenych okurkach).
Samoziejmé je dobré vSechny tyto aktivity dopliiovat obrazky, nebo skuteCnymi predméty.

(Lipnicka, 2013, s. 26)
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5.2.3 Metody pro rozvoij porozuméni, souvislé vyjadiovani a povédomi ditéte o gramatické

stavbé jazyka

V pribehu osvojovani feci se dit€ zprvu snazi naucit soustiedéné naslouchat a chapat
obsah sd¢lovanych informaci. Dale se uci, jak formulovat svoje myslenky, nazory, postoje,
jak obohacovat rozhovor otazkami, pfiméfen¢ reagovat. Tyto dovednosti se dit¢ uci nejlépe
pfi rozhovoru. (Lipnicka, 2013, s. 26)

Pro podporu verbalniho projevu jsou vhodné rozhovory nejlépe na téma, které dité
zna a bavi ho. Vypravénim c¢ehokoliv, o co se chce dité podélit, si taktéz rozviji sviij verbalni
projev. Prrevypravéni riznych pohadek, zazitkd, zajimavosti z paméti, podle obrazku je
taktéz velice uzite¢né pro rozvoj fecovych dovednosti ditéte. Je nutné myslet na to, aby dité
m¢elo na sviij projev dostatek ¢asu, pochopeni ze strany posluchace a velice dulezité je téma.
(Lipnicka, 2013, s. 26)

Zpév a tanec jsou dulezitou soucasti predskolni vychovy. Dité se pii téchto
¢innostech uci koordinaci celého téla, coz mize mit také kladny vliv na rozvoj artikulace
ditéte. Ucitel musi vhodné& volit naro¢nost téchto ¢innosti. Pokud by zvolil pfili§ tézkou, nebo
snadnou variantu, mohlo by to mit za nasledek, Ze by tato ¢innost déti nudila a pokud by
nepiimétene volil ¢innosti ptilis Casto, mohl by je Gpln€ od Cinnosti odradit. (Lipnicka, 2013,
S. 26)

Proces paméti, mySleni a vnimani si dit€ miiZze rozvijet pfi plnéni nejriznéjSich
¢innosti podle instrukce. Plnit instrukce miiZe dit¢ formou hry, vhodnym ptikladem je hra
,»Kuba fekl“. Pfi této hie si déti navic jesté procvicuji pozornost a pokud se dostanou 1 do
role toho, kdo prediikdva, mohou projevit 1 svou kreativitu a fantazii. Dalsi alternativou
k ¢innostem dle zadané instrukce mohou byt pracovni listy. U¢itel da détem pracovni list
s geometrickymi tvary a instruuje déti, aby Cervenou pastelkou vybarvily ¢tverec, modrou
pastelkou vybarvily trojuhelnik a zelenou pastelkou zakrouzkovaly obdélnik. (Lipnicka,
2013, s. 26-27)

Dalsi metodou je komentovani zazitki a aktivit. Dit¢ popisuje aktivitu, kterou
prave vykonava, své okoli. Uc¢itel miize dat détem ukol, aby kazdy postavil domecek pro své
oblibené zvifatko a pak v kruhu dat kazdému ditéti prostor, aby mohl ostatnim fict, co
postavil, jaky material na to vyuzil a pro koho tento domecek stavél. (Lipnicka, 2013, s. 27)

Formou hadanek se déti mohou naucit vyvodit urcity logicky zavér. Pro pfedskolni
déti je vhodné volit jednodussi a krat$i hadanky. Pokud je budou zvladat dobte, mohou si
hadanky pokusit vymyslet samy. Podporou pro uhddnuti hadanek mohou byt rizné obrazky,

nebo véci. (Lipnicka, 2013, s. 27)
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Rikanky maji v pfedikolnim vzdélavani nezastupitelné misto. Jejich rymy a legraéni
obsah maji déti rady. Prostfednictvim fikanek se déti uéi rozdélovat slova na slabiky. Je
vhodné k fikankam pfipojit pohyb, vhodna je také hra na télo. (Lipnicka, 2013, s. 27) Pomoci
fikanek si déti rozvijeji fonematicky sluch, ktery umoznuje rozeznavat jednotlivé hlasky ve
slovech. (Kutalkova, ¢2009, s. 104)

Dramatizovani nejriznéjSich pohadek a hrani roli je pro déti velice motivujici,
pokud je zvolené téma pro déti zajimavé. Dité se pii dramatizaci zdokonaluje v feCovém
projevu, cvici si melodii, zabarveni tonu hlasu a zdokonaluje se 1 po emocni strance.
(Lipnicka, 2013, s. 27)

Zertovani maze byt také vhodnou metodou, musi vsak byt pro déti dobie
srozumitelné. Tuto metodu je vhodné uplatiiovat pii ¢innostech, které déti dobie znaji, pfi
kterych udéla ucitel zdmérne chybu. DéEti mu pak vysvétluji, jak by to mélo byt. Déti si tak
zabavnou formou procvici popisovani a vysvétlovani. (Lipnicka, 2013, s. 27)

Planovani riznych aktivit je mozné doplnit rliiznymi obrazky. Dité¢ si béhem
planovani rozviji svou ¢asoprostorovou piedstavivost a samoziejmé verbalni komunikaci.
Pokud je dit¢ zapojeno do samotného planovani n¢jaké aktivity, mize k tomu vyjadrit své
nazory a zapojit se do organizace daného planu. (Lipnicka, 2013, s. 27)

Dostatecny rozvoj, nejen teci, ditéti poskytne FeSeni riznych problémi. Dité mize
fesit problém tfemi riznymi zplsoby. Samo si vymysli feSeni, které aplikuje do praxe. Kdyz
se mu toto feSeni neosvédci, zkusi vymyslet jiné feSeni, které opét aplikuje do praxe. Dalsi
moznosti je, ze dité o problému premysli, debatuje s okolim, vymysli riizné moznosti feSeni
a aZ po vyhodnoceni nejlepsi mozZné varianty feSeni ho aplikuje do praxe. Posledni moZnost
je, ze dit¢ jen vymysli rlizné napady, které se zaznamenavaji napiiklad na papir. O téchto
napadech na feseni daného problému komunikuje s ostatnimi. (Lipnicka, 2013, s. 27-28)

Cteni mé4 na rozvoj ditéte podstatny vliv. Je dobré si po predteni textu s ditdtem
promluvit o obsahu, o tom co ho zaujalo, popifipadé mu dovysvétlit to, co mu neni jasné.
Dit¢ rado komentuje d¢j, vymysli jiné mozné zavéry, zapojuje svou fantazii. Je dulezité, aby
mélo dité knihy v dosahu, aby mélo moznost si je kdykoliv piij¢it a nahlédnout do nich.

(Lipnicka, 2013, s. 28)

5.3 Cetba v piedskolnim véku

Jiz v ptedskolnim véku je tfeba u déti budovat kladny vztah ke cteni. Poskytovat jim

dostatek podnétii ve formé psan¢ho jazyka. DéEti mohou psanou formu cCeStiny vidét na
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obalech od jidla, autobusech, billboardech, na ulicich apod. Dale se s pismem setkavaji i
prostfednictvim televize, novin, Casopisti a knih. DéEti se pfirozené o pismena zajimaji.
(Krejeikova & Kaprova, 2000, s. 20-21)

V mateiské skole 1ze détem priblizit psanou formu feci tak, Ze se mohou na nékteré
véci dat cedulky s jejich ndzvem. DéEti si mohou zkouset samy podepisovat své vytvory.
si ono samo prepise na sviij vytvor. Kdyz se tato ¢innost pravidelné opakuje, dit¢ pak uz
zvladne své jméno napsat i bez pomoci. (Krejéikova & Kaprova, 2000, s. 21)

Pro spravny rozvoj ¢tenarské dovednosti se musi dité nejdiive naucit pochopit vztah
mezi mluvenou a psanou podobou slov. U¢i se rozkladat slova na jednotlivé hlasky, uci se
urcit jejich pocet, na jakou hlasku slovo zacina apod. (Krej¢ikova & Kaprova, 2000, s. 21)

Postupné by mélo byt seznamovano s knihou. Mélo by védét, Zze kniha ma obal, ze
knihu nékdo napsal a ilustroval. Védét z jaké strany se kniha ¢te a Ze muze obsahovat
zajimavy prib&h, zabavné basné apod. (Krej¢ikova & Kaprova, 2000, s. 21)

Dité by mélo byt motivovano k seznamovani se s knihou a celkové s psanou formou
jazyka. Nikdy by nemélo byt nuceno. (Krejéikova & Kaprova, 2000, s. 22)

Pokud se jiz v matetské Skole bude dbat na piedctenatskou gramotnost, pokud budou
déti vedeny k zdjmu o psanou formu jazyka, miiZze to zamezit moZnému vzniku poruch psani

a ¢teni. (Krejcikova & Kaprova, 2000, s. 22)
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6 Logopedické pomicky

Termin logopedické pomiicky neni v literatuie pfesné definovan. Je mozné popsat
logopedickou pomtcku jako predmét, ktery slouzi piredevsim k naprave feci. (Vitaskova,
n.d.)

Logopedické pomicky rozdélil jiz Milo§ Sovék ve své publikaci ,,Logopedie
predskolniho véku* z roku 1984. Jeho rozd¢€leni se vyuziva i v dnesni dobé.

Sovak (1986, s. 117) dodava, ze nezalezi na tom, jak moc jsou logopedické pomucky

promyslené a dobré, ale hlavné na ¢lovéku, ktery s nimi pracuje.

6.1 Rozdéleni logopedickych pomiicek

Milo§ Sovak (1986, s. 116-117) rozdé€lil pomicky na: stimula¢ni, motivaéni,
didaktické, derivaéni, podpiirné, nazorné a registracni. Klenkova (2006, s. 61) dodava,
Ze s postupem casu k vyse zminovanym pomuckam piibyly jest¢ pomtcky vicetcelové.

Stimula¢ni pomiicky jsou zalozené na reprodukci riznych zvuku. Slouzi predevsim
K tomu, aby dité zaujaly. Mohou slouzit k vySetieni sluchu a pomahat pti rozvoji sluchového
vnimani. (Sovak, 1986, s. 116)

Motivaéni pomicky mohou mit formu nejcastéji raznych loutek a manaski. Jsou
vytvorené za ucelem vzbuzeni z4jmu u ditéte a odvedeni pozornosti od nezadoucich vlivi,
které na dit€ mohou pusobit. (Sovak, 1986, s. 116)

Didaktické pomicky slouzi predevsim k rozvoji ditéte (slovni zasoba, zobeciiovani).
Jedna se piedevsim o obrazkovy material. (Sovak, 1986, s. 116)

Derivacni pomucky slouzi k odvedeni pozornosti od chybného fe¢ového projevu
ditéte a tim poskytuji moznost k naprave feci. (Sovak, 1986, s. 116)

Podpiirné pomucky jsou pomicky, kterymi logoped mize upravit polohu mluvidel
pro spravnou vyslovnost ditéte. Jednd se predevsim o rtizné Spachtle, sondicky a dratky.
(Sovak, 1986, s. 116)

Nazorné pomicky jsou pomicky, které slouzi k tomu, ze dit¢ mize samo
kontrolovat sviij verbalni projev. Mezi ndzorné pomicky patii logopedické zrcadlo. (Sovak,
1986, s. 117)

Registraéni pomucky slouzi kzaznamenivani informaci o jednotlivych
logopedickych vadach ditéte. (Sovak, 1986, s. 117)

Viceucelové pomiicky jsou takové pomucky, které poskytuji vice funkei. (Klenkova,

2006, s. 61)
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6.2 Moznosti financovani logopedickych pomiicek

Pofizovani logopedickych pomiicek muze byt finanéné velmi nérocné. Proto je
dilezité, aby si jednotlivé mateiské Skoly zvladly zajistit finance pro koupi téchto pomucek.
Finance na logopedické pomticky je mozné ziskat riiznym zptsobem a kazda matetska Skola
preferuje urCité zpusoby. Zde je uvedeno nékolik moznosti k ziskavani financi na
logopedické pomiticky. (Hovorkova, N., osobni rozhovor, 12. 3. 2019)

Jednou z moznosti financovani logopedickych pomucek je vyuziti tzv. sablon.
Sablona je definovana jako Ginnost, ktera ma predem stanoveny cil, priibdh a vystup.
Celkové naklady Sablon jsou stanoveny na zadkladé¢ statistickych daja, které vychéazeji
z prizkumu cen. Jednotlivé Sablony si voli feditel/feditelka sam. Volenim jednotlivych
Sablon se postupné nacitd celkova ¢astka projektu. Nasledné rozlozeni penéz do polozek
projektu je v kompetenci feditele/feditelky Skoly. Dotace jsou poskytovany v souladu se
zakonem ¢. 218/2000 Sb. O rozpo¢tovych pravidlech, financovani se 1isi podle ztizovatelt
jednotlivych Skol. Finance ze Sablon mohou byt cerpany rovnéz na vzdélavani
pedagogickych pracovniki. Sablony voli feditel/feditelka podle vlastniho uvazeni. (operaéni
program, vyzkum, vyvoj a vzdélavani, 2016)

Dalsi moznosti jsou podptirna opatieni. Podptrna opatieni jsou cilena piedevs$im na
ucitele a zéka, ktery v rizném rozsahu potiebuje prizplsobit vzdélavani individualnim
potiebam. Podptlirna opatfeni maji v kazdém stupni jinou podobu, ale mohou se kombinovat.
Mezi podplrnéd Opatfeni je mozné zatadit upravu formy vzdélavani, specialni ucebnice,
kompenzaéni pomucky a jiné druhy pomucek. (Podpirna opatieni, n.d.) Na prvni stupen
podplrnych opatfeni neni zadny financni pfispévek. Normovana finanéni naro¢nost se
vztahuje na podpirna opatieni od 2. do 5. stupné. Pro ucely této prace jsou vybrany pouze
podplirnd opatieni pro jedince s narusenou komunikaéni schopnosti. Ve druhém stupni
podpirnych opatfeni se normovana finan¢ni naro¢nost pohybuje od 1000,- k¢ do 5000,- k¢,
podle druhu pomticky. Ve tfetim stupni se normovana finan¢ni naro¢nost pohybuje od 1000,-
do 8000,- k¢, kdy 8000,- k¢ je uréeno pro nakup pocitace ¢i tabletu, dle potieb ditéte. Ve
¢tvrtém stupni podpiirnych opatieni se normovand finan¢ni naro¢nost pohybuje od 1000,-
k¢ do 16.000,- ké. Nejvyssi prispévek je i1 zde na pocitac/tablet, dle potieb zaka. U patého
stupné€ podplrnych opatteni je tfeba fici, ze se vétSinou jedna o jedince s kombinovanym
postizenim. U takovéhoto jedince je tfeba volit rizné kombinace pomiticek dle jeho

individualnich potieb. V patém stupni se normovana finan¢ni naro¢nost pohybuje od 1000,-
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do 16.000,- ké. Nejvyssi uvedena Castka je opét urCena k pofizeni tabletu/pocitace, dle
individualnich potieb jedince.(Ptiloha ¢. 1 k vyhlasce ¢. 27/2016 Sh.)

Dalsi moznosti, kterou lze vyuzit pro financovani logopedickych pomucek, jsou
nejruznéjsi sponzorské dary. Tyto dary mohou byt pfedany formou hotovosti, nebo nakupem
pfedem domluvené pomtcky.

Dalsi moznosti k financovani logopedickych pomicek mohou byt piispévky od
rodic¢a déti z dané mateiské Skoly.

Matetska Skola také financuje logopedické pomticky z vlastnich zdroji, z financ¢nich

prostiedkii od statu.
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Shrnuti teoreticke ¢asti prace

V teoretické Casti prace byl struéné popsan vyvoj ditéte v predskolnim véku,
predevsim vyvoj feci a vyvoj motoriky ditéte. Dale zde byly popsany nejcastejsi logopedické
vady. Také zde byla charakterizovana logopedicka a bézna tfida matetské Skoly. Teoreticka
¢ast prace se vénuje logopedické péci v resortu zdravotnictvi a v resortu skolstvi, dale se
vénuje logopedické prevenci v piedskolnim vzdélavani. V neposledni fadé jsou zde popsany
logopedické pomiicky a moznosti jejich financovani. Informace z teoretické ¢asti poslouzily

jako podklad pro praktickou ¢ast bakalaiské prace.
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Il. PRAKTICKA CAST

V ramci praktické Casti prace jsou stanoveny dva cile vyzkumu. Prvnim cilem je
zjistit jak probiha logopedicka prevence v béznych a logopedickych tfidach. Druhym cilem
je zjistit zda je financovani logopedickych pomuicek v matefskych Skolach je dostacujici.

V praktické ¢asti jsou nejdiive popsany hypotézy, cile, metodologie vyzkumu,
vyzkumny vzorek. Je zde uvedena interpretace vysledk pomoci grafi a tabulek pro vétsi
piehlednost ziskanych vysledkii.

V zavéru prace jsou zhodnoceny vysledky vyzkumu a naplnéni cila préce.

[/ Hypotézy a cile vyzkumu

Hypotézy, ze kterych byly nasledné stanoveny cile prace byly vytvofeny na zdkladé
osobnich rozhovort s ucitelkami, se kterymi jsem se setkala v rdmci absolvovani skolnich
praxi v prib¢hu studia a to v mateiskych skolach specialnich a matetskych skolach bézného
typu. Mezi dal§i podnéty pro stanoveni téchto hypotéz neodmyslitelné patii informace
ziskané v ramci studia pfedmétu logopedie pod vedenim, Mgr. Hovorkové. Mezi dalsi
podnéty zajisté patfi i literatura, viz seznam pouzitych zdroja.

Prvni stanovenou hypotézou v této praci je hypotéza zaméfend na financovani
logopedickych pomicek v pfedSkolnim vzdélavani. Hypotéza ¢. 1:) Financovani
logopedickych pomiticek v matetskych skolach je dostacujici. Z této hypotézy byl stanoven
cil pro tuto praci a to: a) Zjistit jakym zptsobem matei'ské Skoly dosahuji na financovani
logopedickych pomitcek, zda je financovani dostate¢né. Pro vyzkum této hypotézy byl
vytvofen dotaznik ,, Financovani logopedickych pomicek v matetské skole®.

V potadi druhou, byla stanovena hypotéza zabyvajici se logopedickou prevenci,
vyuzitim logopedickych pomicek v predskolnim vzdélavani a v neposledni fad¢ vzdélanim
pedagogickych pracovniki. Hypotéza ¢. 2:) Logopedické tiidy matefskych skol poskytuji
kvalitn€j$i logopedickou prevenci, nez bézné tfidy matetskych Skol. Na zakladé této
hypotézy byl opét vytvoren cil, a to: b) Porovnat a zhodnotit logopedickou prevenci v
béznych a logopedickych tfidach matefskych skol. K vyzkumu této hypotézy byl vytvoten

dotaznik ,,Logopedicka prevence v matei'ské skole®.

36



8 Metodologie vyzkumu

Vyzkum byl provadén kvantitativni metodou formou dvou dotaznika. Kvantitativni
vyzkum umoznuje systematicky ziskat informace od velkého mnozstvi lidi. Jednou z metod
kvantitativniho vyzkumu je dotaznik, jehoz vyhodou je, ,,zZe umoziiuje pomerné rychlé a
ekonomické shromazdovani dat od velkého poctu respondenti.“ (Chraska, 2007, s. 164)
Dotazniky byly vytvoreny pro tuto praci a konzultovany s odborniky na danou problematiku,
mj. s Mgr. Olgou Malinovskou a Mgr. Nicole Hovorkovou. Vyzkum u obou dotazniki
probihal v mésici unoru a bfeznu roku 2019. Dotaznik je soubor ptfedem dikladné
promyslenych a formulovanych otazek. Na tyto otazky se odpovidd pisemnou formou.
V dotazniku je mozné pouzit oteviené polooteviené a uzaviené odpovédi. Dotaznik byva
velice Casto pouzivan v pedagogickém vyzkumu. (Chraska, 2007, s. 163-164)

Dotaznik, ktery zkoumal financovani logopedickych pomiicek v materskych
skolach byl sestaven ze ¢ty uzavienych otazek. Prvni otazka zjistovala nejvyssi dosazené
vzdelani respondenta. Druhd otdzka zjistovala, zda si respondent mysli, ze financovani
logopedickych pomicek v matetfskych Skoldch je dostatecné nebo ne. Tieti otdzka byla
zamé&fena na zjiSténi, zda je respondent z mateiské Skoly, ve které jsou pouze béZzné tiidy,
bézné 1 logopedicke, nebo pouze logopedické. Posledni otdzka byla zamétena na nejcastéjsi
moznosti financovani logopedickych pomiicek v matetské skole.

Druhy dotaznik zkoumal troven logopedické prevence v mateiskych Skolach.
Tento dotaznik obsahoval celkem tfinact polozek, z toho osm polozek mélo uzavienou
odpovéd a pét polozek mélo otevienou odpovéd. Prvni dvé poloZky zjistovaly, kde
respondent pracuje. Prvni polozka zjistovala, zda respondent pracuje v bézné, nebo
logopedické tfidé¢ a druhd zda ve stitni, nebo soukromé mateiské Skole. Tteti otazka
zjistovala nejvyssi dosazené vzdélani. Ctvrtd otazka zjisfovala Cetnost logopedické
prevence v dané tiid€. Pata otazka zjiStovala, zda se respondent citi, ohledné logopedické
prevence, dostatecné informovany. V Sesté otdzce respondent odpovidal na to, kde si
nejcastéji dohledava materidly k logopedické prevenci. Sedma, osma a devata otazka
zkoumaly, ktera logopedicka pomicka se respondentim nejvice osvédcila, kterou podle
respondentll maji déti nejradéji a kterou logopedickou pomicku vyuzivaji respondenti
nejcastéji. Desata otazka byla zaméfena na to, zda si respondenti sami vytvareji pomicky
pro logopedickou prevenci. Jedenacta otazka zjistovala, zda respondenti postradaji na

soucasném trhu né¢jakou logopedickou pomticku. Dvanacta otdzka byla zamétena na zjisténi,
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zda respondent pfi logopedické prevenci vyuziva pocitacové programy, nebo CD. V potadi
posledni otazka zjist'ovala, zda a popf. jaké logopedické pomucky si respondent vyrobil sam.

Oba dotazniky byly rozeslany elektronicky, nejdiive na socialni siti Facebook, kde
byly soucasné vlozeny do téech vetfejnych skupin pro uéitele mateiskych skol a logopedické
skupiny. Nasledn¢ byly jesté dotazniky rozeslany formou e-mailt adresovanych feditelkdm
béznych matefskych skol, logopedickych matefskych Skol a matefskych Skol s alespoii
jednou logopedickou tifidou. Respondenti dotazniky vypliiovali anonymné pomoci

webového rozhrani. Dotazniky byly rozeslany do vSech kraji.

9 Vyzkumny vzorek

Vyzkumnym vzorkem v ptipadé obou dotaznikli byly respondenty pedagogicti
pracovnici.

V ptipad¢ dotazniku, ktery se zabyval financovanim logopedickych pomucek v
matetské Skole, byly respondenty feditel¢ a feditelky matetskych Skol, vedouci
ucitelé/ucitelky matetskych Skol a koordinétofi/koordinatorky pro vzdélavani déti se
specialnimi vzdélavacimi potiebami v celkovém poétu 112 osob z celého uzemi Ceské
republiky. Z celkového poctu respondenti, ktefi se G€astnili dotaznikového Setfent, bylo 61
respondentli z béZnych matetskych $kol, 48 respondentii z matetské Skoly s béznymi 1
logopedickymi tfidami a 3 respondenti z mateiské skoly, kde jsou pouze logopedické ttidy.

V ptipadé dotazniku tykajiciho se logopedické prevence byly respondenty ucitelé/
ucitelky béznych a logopedickych tfid v matefskych skolach v celkovém poctu 225 osob.
Do vyzkumného Setteni zabyvajiciho se logopedickou prevenci v predskolnim vzdélavani
se zapojilo 191 respondentti z béZznych tfid matefskych Skol a 34 respondentli z

logopedickych tfid matefskych skol.
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10 Analyza dat

, V' kvantitativné orientovanych vyzkumech ziskavame o studovanych jevech
zpravidla velké mnozstvi ciselnych udajii (dat).” (Chraska, 2007, s. 39) Pro ziskani
pottebnych informaci je nutné tato data nejdiive zpracovat. Nasledné je nutné usporadat data
do tabulek dle Cetnosti a nasledné tato data graficky znazornit. (Chréaska, 2007, s. 39)

Data z tohoto vyzkumu byla zpravovana statisticky, nejdiive byla tato data zanesena do
tabulek Cetnosti a nasledné byla tato data graficky znadzornéna v jednotlivych grafech. Po

dokonceni analyzy byly ze ziskanych dat vyvozeny zavéry.

11 Interpretace vysledku

Vysledky z obou dotaznikl byly zpracovany statisticky a vysledky byly zaneseny do
grafl pro lepsi prehlednost.

Jako prvni jsou prezentovany vysledky dotazniku ohledné financovani
logopedickych pomicek v matetfské Skole. Na tento dotaznik odpovédélo celkem 112
respondenti z toho 61 respondentl z béznych matefskych $kol, 48 respondenti z matefské
Skoly s béZnymi 1 logopedickymi tfidami a 3 respondenti z matetské Skoly, kde jsou pouze
logopedické tfidy. Vyplnéni tohoto dotazniku trvalo primérné 1-2 minuty, na zakladé
statistickych dat z vyplnénych dotaznikl (funkce online dotazniku Survio).

V potadi druhé jsou prezentovany vysledky z dotazniku, ktery se zabyval
logopedickou prevenci v matefskych Skolach. Tento dotaznik celkem vyplnilo 225
respondentti z matetskych $kol. Respondenti z béznych matetskych $kol zna¢né prevazuji
s poétem 191, respondentt z logopedickych tiid odpovédélo 34. Tento dotaznik respondenti
prumérné vyplnovali 2-5 minut, na zaklad¢ statistickych dat z vyplnénych dotaznikt (funkce

online dotazniku Survio).

39



11.1Dotaznik  ¢.1:  Financovani  logopedickych  pomicek

Vv ptedskolnim vzdélavani

1) Jaké je Vase nejvyssi dosaZené vzdélani?

V bézné matetské Skole uvedlo jako své nejvyssi dosazené vzdélani 33 respondentl
stiedogkolské (SS), 1 respondent vyssi odborné (Vos), 13 respondenti bakalaiské (Bc) a 13
respondentll magisterské (Mgr).

Respondenti z matetské Skoly, kde je alespon jedna logopedicka tfida, jako své
nejvyssi dosazené vzdélani uvedli, Ze 12 respondenti ma stiedoskolské (SS), 2 respondenti
maji vyssi odborné (Vos), 14 respondentll ma bakalatské (Bc), 21 respondent magisterskeé

(Mgr) a 2 respondenti uvedli, Ze maji jiné nejvyssi dosazené vzdelani.
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Graf ¢. 1: Nejvyssi dosazené vzdélani respondentii

Zdroj: vlastni

Z vyzkumu vyplyva, Ze v béznych matefskych Skolach maji respondenti nejcasteji
sttedoskolské vzdélani jako nejvyssi. Zatimco v matetskych Skolach, kde je alespoii jedna
logopedicka tiida, byva magisterské vzdélani nejcastéjsi, viz graf €. 1. Je tedy mozné fici, ze
respondenti z matefské Skoly s alespon jednou logopedickou tfidou v priméru dosahuji

vyssiho vzdelani, nez respondenti z bézné mateiské skoly.
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2) Je podle Vas financovani logopedickych pomiicek v ms dostate¢né?

Z bézné mateiské skoly odpovédélo 34 respondentll, Ze financovani je dostatecné a
27 respondentti, ze financovani dostate¢né neni.

V matetské Skole s alespon jednou logopedickou tiidou odpovédélo 31 respondentt,
ze financovani je dostate¢né a 20 respondentii se domniva, ze financovani dostatecné neni.

Podle odpovédi respondenti zobou skupin lze tedy fici, ze financovani

logopedickych pomiicek v matetskych Skolach je dostate¢né.
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Graf ¢. 2: Dostatecnost financovani logopedickych pomiicek

Zdroj: vlastni

Z odpovédi respondentil na druhou otdzku je patrné, Ze vétSina respondentti z
béZnych matetskych Skol 1 vétSina respondentii z matetskych kol alespoii s jednou
logopedickou tfidou se domnivaji, ze financovani logopedickych pomtcek je dostatecné,

viz graf €. 2.
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3) Typy/druhy tiid
V dotazniku odpovéd€lo 61 respondentii z bézné mateiské Skoly, 3 respondenti
Z logopedické mateiské Skoly a 48 respondentli z mateiské Skoly s alespont jednou

logopedickou ttidou.
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Graf ¢. 3: Druhy triid v materské Skole

Zdroj: vlastni
Z vyzkumu déle vyplynulo, Ze nejvice respondentil odpovidajicich v dotazniku, ktery

zkouma financovani logopedickych pomticek, je nejvice respondentti z bézné mateiské skoly

a nejmén¢ respondentl z logopedické matetské Skoly, viz graf ¢. 3.
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4) Které moznosti vyuzivate k financovani logopedickych pomiicek v m§?

V této otdzce mohli respondenti zvolit libovolny pocet odpovédi, na rozdil od
predeslych polozek dotazniku.

Respondenti z bézné matetské Skoly uvedli moznost financovani z vlastnich zdroju
ve 39 pripadech, ze Sablon v 26 ptipadech, z podpirnych opatieni v 19 ptipadech, jina
moznost k financovani byla uvedena v 10 ptipadech, sponzorské dary v 6 ptipadech a
prispevky od rodic¢t jen ve 4 pripadech.

V piipadé respondentli z matei'ské Skoly s alespoil jednou logopedickou tfidou byla
zvolena moznost podpurnych opatfeni 37x, Sablon 36x, vlastnich zdroji 35x, sponzorskych

dart 15x, ptispeévkll od rodicti 13x a jind moznost byla zvolena pouze 7x.

e —
viastni zdroje |
prispévky od rodicl -
sponzorské dary .
podplrna opatieni [,

SabONY |
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Graf ¢. 4: Moznosti financovani logopedickych pomiicek

Zdroj: vlastni

Z vyzkumného Setfeni vyplynulo, Ze respondenti z matefské skoly alesponi s jednou
logopedickou tfidou vyuzivaji vice zdroji pro financovani logopedickych pomtcek, nez
respondenti z b&znych matefskych Skol. Dale z vyzkumu vyplynulo, Ze respondenti z
béZznych matefskych Skol a respondenti z matetskych Skol s alesponi jednou logopedickou
tfidou preferuji vyuzivani odliSnych zdroji pro financovani logopedickych pomtcek, viz

graf ¢. 4.
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11.2 Dil¢i zavéry

Z vyzkumného Setfeni dotazniku, ktery se zabyval financovanim logopedickych
pomtcek vyplynulo, ze respondenti z matei'ské skoly s alesponi jednou logopedickou tfidou
dosahuji vyssiho vzdé€lani, nez respondenti z bézné matetské skoly.

Z vyzkumného Setfeni dale vyplynulo, ze podle respondenti je financovani
logopedickych pomitcek v predskolnim vzd€lavani dostatecné, coz potvrzuje hypotézu,
ktera byla stanovena pro praktickou ¢ast této bakalarské prace.

Tohoto vyzkumného Setieni se zucastnilo nejvice respondentll z bézné matetské
Skoly a nejméné respondentil z logopedické matetské Skoly.

Z vyzkumu, tykajiciho se financovani logopedickych pomicek dale vyplynulo, Ze
respondenti obou skupin upifednostfiuji jiné moznosti pro financovani logopedickych
pomiucek. Dale je mozZné fici, Ze matetské Skoly s alesponi jednou logopedickou tfidou pro
financovani logopedickych pomiicek vyuzivaji vice moznosti financovdni, nez bé&zné

matefské Skoly.
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11.3Dotaznik: Logopedické prevence v m§

1)Dotaz na misto pracovisté:

Na dotaznik tykajici se logopedické prevence celkem odpovédélo 225 respondentt.
191 respondentti bylo z bézné tiidy matetské Skoly a 34 respondenti z logopedické tidy
matetské Skoly, viz graf €. 5.

Z grafu ¢. 5 je patrné, ze respondenti bézné tiidy matei'ské Skoly jsou Vv ptevaze proti
respondentim z logopedické tfidy matefské skoly. Znac¢ny rozdil ucasti respondentl
z béznych tfid a logopedickych tfid matetskych Skol na vyzkumu je dana z velké c¢asti

Zetnosti béznych a logopedickych t¥id v Ceské republice.
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Graf ¢. 5: Misto pracoviste

Zdroj: vlastni
Z vyzkumného Setfeni vyplynulo, ze se jej ve vétsi mife zucCastnili respondenti

z béznych tiid matetskych skol, coz mize byt ovlivnéno nizsim poctem logopedickych tiid

v Ceské republice.
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2) Pracovisté podle zrizovatele:

Ze 191 respondenti z béznych tfid matetskych Skola pracuje 186 ve statni a 5
V soukromé mateiské Skole.

Z 34 respondentt pracujicich v logopedické tfidé mateiské Skoly, je zaméstnano 32

respondentl ve statni a 2 v soukromé matetské skole.
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Graf ¢. 6. Rozdélni respondentii podle zrizovatele

Zdroj: vlastni

Vétsina respondentd z béznych i logopedickych tfid matetskych Skol pracuje ve

statni matetské skole, viz graf ¢. 6.
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3) Jaké je VaSe nejvyssi dosazené vzdélani?

Respondenti z logopedickych tiid jako své nejvyssi dosazené vzdélani uvedli v 17
pfipadech magisterské (Mgr), ve 14 piipadech bakalaiské, ve dvou ptipadech stiedoSkolské
ajenv 1 ptipadé vyssi odborné (Vos).

Naopak u respondentti z béznych tiid bylo jako nejvyssi dosazené vzdélani nejcastéji
uvadéno stfedoskolské vzdélani (SS) a to v 72 pripadech, bakalaiské (Bc) vzdélani bylo
uvedeno v 59 ptipadech, magisterské vzdélani ve 35 ptipadech a vyssi odborné uvedlo 22

respondenti.

Mgr
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Graf ¢. 7: Nejvyssi dosazené vzdelani

Zdroj: vlastni
Z vyzkumu vyplyva, Ze respondenti z béZnych tiid matetskych Skol maji nejCastéji

sttedoskolské vzdélani, zatimco respondenti z logopedickych tfid maji nejcastéji

magisterské vzdélani, viz graf €. 7.
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4) Jak Casto u Vas ve tFidé probiha logopedicka prevence?

Respondenti z logopedické ttidy uvedli ve 32 ptipadech, Ze u nich ve tiidé probiha
logopedické prevence kazdy den a ve dvou ptipadech uvedli jako moznost 2x tydné. Jinou
moznost zadny respondent z logopedickych tiid nezvolil.

V bézné tride¢ byla také respondenty nejcasteji volena moznost logopedické prevence
kazdy den a to v 70 ptipadech. 38 respondentd zvolilo moznost logopedické prevence 2x
tydné, 60 respondentll zvolilo moZnost logopedické prevence 3x tydné, 12 respondentl
uvedlo moznost 1x mésicn€ a 11 zvolilo moznost jiné. Z 11 moznosti jiné frekvence
logopedické prevence respondenti uvedli: 1x nepravidelné, 2x prilezitostné, 1x nikdy, 1x

jednou ro¢né, 4x ttikrat v tydnu, 1x po 14 dnech a 1x individualng.
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1x tydné
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Graf ¢ 8: Cetnost logopedické prevence

Zdroj: viastni

Z vyzkumu vyplyva, Ze ve vétSin€é mateiskych Skol probihéd logopedickéd prevence

alespon jednou v tydnu, viz graf ¢. 8.
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5) Mate pocit, Ze jste byl/a dostatené informovan/a ohledné logopedické
prevence v M§?
26 respondentt z logopedické tfidy si mysli, ze byli dobfe informovani ohledné
logopedické prevence a 8 respondentli uvedlo moznost ,,spiSe ano*.
Respondenti z bézné tiidy na otazku, zda si mysli, Ze byli dobie informovani ohledné
logopedické prevence, uvedli v 88 ptipadech ,,ano®, v 75 ptipadech ,,spiSe ano“ ve 21

ptipadech ,,spiSe ne* a jen v 7 ptipadech zvolili odpovéd’ ne.
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Graf ¢. 9: Informovanost respondentii ohledné logopedické prevence

Zdroj: vlastni

Z vyzkumu vyplyvé, ze vétSina respondentl si mysli, Ze byla dobfe informovana
ohledné logopedické prevence, viz graf €. 9. Po vyhodnoceni vysledki je tedy mozné fici,
ze respondenti z logopedickych tfid jsou Iépe informovani ohledné logopedické prevence v

matefské Skole.
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6) Kde si nejcastéji dohledavate pomicky, materialy k logopedické prevenci?

Respondenti z bézné matetské Skoly dohledavaji pomiicky a materialy k logopedické
prevenci v 69 piipadech na internetu, v 37 ptipadech v knihach, ve 12 pfipadech
Vv Casopisech, 109 respondentl Cerpa ze vSech téchto zdroju a ve 29 ptipadech dohledavaji
respondenti materialy jinde. V moznosti ,,jiné* uvedli: 16x seminaf, 2x Skoleni, 3x od
kolegyn, 7x vzdélavani, 1x prevenci provadi externista.

Respondenti z logopedické tiidy uvedli v 7 piipadech, Ze si dohledavaji materialy a
pomiicky k logopedické prevenci na internetu, ve 4 ptipadech uvedli, ze v knihach, v dalsich
4 ptipadech uvedli jako moznost ,,jiné*“ a 25 respondentd uvedlo moznost, ze Cerpaji ze vSech
téchto zdroju (internet, knihy, ¢asopisy). Respondenti, ktefi uvedli moznost ,,jiné* uvedli:
Ix vyrabim sama, 1x seminaf, 1x Skoleni a 1x spoluprace se specialné pedagogickym

centrem.
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Graf ¢ 10:Zpiisob ziskandni materidalit a pomiicek k logopedické prevenci

Zdroj: vlastni

Z vyzkumného Setfeni vyplynulo, Ze vétSina respondenti z obou skupin preferuje k

dohledavani pomiicek a materidll vice, nez jeden zdroj, viz graf €. 10.
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7) Ktera logopedicka pomiicka se Vam nejvice osvédcila?
Pomicky, z diivodu piehlednosti, byly rozdéleny do kategorii podle Sovaka (1986)
viz kapitola 6 teoretické ¢asti této prace.

Respondenti z logopedické tiidy uvedli ve 29 piipadech pomucky patiici do skupiny
stimula¢nich pomiicek. Déle uvedli v 10 ptipadech stimula¢ni pomucky, v 8 ptipadech
nazorné pomticky, ve 4 ptipadech vicet¢elové pomiicky, ve 2 piipadech podptrné pomiicky,
1x byla zvolena pomucka patiici do skupiny motivacnich pomticek a v 5 ptipadech nebylo
pomiicky mozné do zadné vhodné skupiny zatadit, proto tvoii samostatnou skupinu.

Respondenti z bézné tfidy zvolili 143x pomicky didaktické, 61x stimulacni
pomitcky, 36x nazorné pomicky, 24x motivaéni pomiicky, 6x vicetcelové, podpirné
nezvolil nikdo z respondentii a 24x byla zvolena pomtcka, kterou nebylo mozné zatadit,

proto tvofi samostatnou skupinu ,,jiné*.
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Graf ¢. 11: Nejosvédcenéjsi logopedicka pomiicky

Zdroj: vlastni

Respondenti z obou skupin, jako nejvice osvédéené logopedické pomiicky, uvadeli
ty, které je mozné zahrnout do skupiny didaktickych pomucek, viz graf ¢. 11. Z vyzkumu
vyplynulo, Zze mezi uliteli z béznych i logopedickych tiid, jsou povazovany za
nejosvédcengjsi, pomuicky z kategorie didaktickych pomicek. Nize jsou konkrétné
rozepsané odpoveédi respondentll. Pomicky jsou pro lepsi piehlednost rozdéleny do vyse

zminovanych kategorii s Cetnosti zvoleni, viz tabulka ¢. 1 a tabulka ¢. 2.
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Odpovédi respondentii z logopedické tridy:

Stimulacni pomiicky 3X pomiicky na dechova cviceni
2X Magic Ball
sluchové pexeso
1x foukaci LOTO
bzucak
pomucky pro rozvoj fonematického sluchu
Didaktické pomtcky 8x knihy
4x obrazkové cteni
3X obrazky
2X karticky
Simonovy pracovni listy
1x karticky OSKOLA
logopedické hadanky a pisné
pracovni listy
Logopedie v praxi
logopedické pexeso
Klokantv kufr
oromotorické karty
publikace od Bohdany Pavkové
Logopedie na doma
Logico
Nézorné pomticky 8x Logopedické zrcadlo
Viceucelové pomucky 2X Logosik
1x dotykova televize
tablet
Motivaéni pomiicky 1x CD Chytre dité
Podpiirné pomiicky 1x Rotavibrator
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Jiné — odpovédi, které nelze

zaradit

1x

pomtcky od Heleny Kolbabkové
pomiicky od firmy Wendy
materialy z OSKOLA EDUCA

rec

stiidam

Tabulka ¢. 1: Nejosvédcenejsi logopedické pomiicky

Zdroj: vlastni

Odpovédi respondentii z bézné tiidy:

Stimula¢ni pomticky 15x brcko

10x foukadla

6X Pomiicky na dechova cviceni
peticko

3X bzucak

2X bublifuk

1x vétrnik
skladacky
micky
pomucky na hlasova cviceni
foukéni do vody
sluchové pexeso
diivka

Didaktické pomticky 26X karty na logopedii

35X obrazky

15x kniha

8x logopedické pexeso
logiko
Klokaniv kufr

6X logopedické hadanky

5x karticky

fikanky a pisné
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4x Logopedicka hra
3X pracovni listy
2X Brousek pro mij jazycek
Logopedicky sesit
Béasnicky
Dé&jové obrazky
1x Logopedarium
Skola feéi
Simonovy pracovni listy
logopedické pohadky
Rozumi§ mi?
logopedické fikanky
Str¢ prst skrz krk
Logopedické listy
Nézorné pomicky 32x Logopedickeé zrcadlo
1x Logopedicky hroch
Viceucelové pomicky 3x interaktivni tabule
2X Logosik
1x tablet
Motivacni pomticky 6X manasek
4x logopedické kostky
logopedické deskové hry
3X hra
2X pexeso
1x hry- Duha

hra — Mluvim spravné
Zizalice

Logopedie hrou

Hry v kostce

Logohratky
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Jiné — odpovédi, které nelze | 12X ruzné

zaradit 4x nevim
fecC
2X nic
1x individualni

mluvni vzor

Tabulka ¢. 2: Nejosvédcenejsi logopedické pomiicky

Zdroj: vlastni

8) Se kterou logopedickou pomiickou, podle Vas, pracuji déti nejradéji?

Respondenti z logopedické téidy volili jako u déti nejoblibengjsi pomiicky, pomicky
ze skupiny stimulacnich pomtcek ve 22 ptipadech. Pomuicky ze skupiny didaktickych
pomticek v 21 ptipadech, viceucelové v 6 ptipadech, ndzorné¢ a motivacni v 5 ptipadech.
Pomiicky z kategorie podpurnych pomtcek nezvolil Zzadny z respondentti. Kategorie ,,jind",
Ktera se tyka odpovédi, které neni mozné vhodné umistit do zadné z kategorii obsahuje 5
odpovedi.

Respondenti z bézné tfidy matetské skoly v 90 piipadech zvolili pomticky pattici do
skupiny didaktickych pomicek, v 74 pfipadech pomiicky ze skupiny stimula¢nich pomucek.
Dale 19x pomucky ze skupiny nazornych pomiicek, 17x pomucky ze skupiny motivacnich
pomucek a pomicky, které musely byt zafazeny do skupiny ,,jiné* zvolili respondenti 28x.

Podptirné pomticky v této otazce nezvolil Zadny respondent.
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Graf ¢. 12: Nejoblibenejsi logopedické pomiicky u déti

Zdroj: vlastni
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Z odpovédi respondenti z bézné tiidy mateiské Skoly vyplyva, ze déti nejradeji
pracuji s pomuckami z kategorie didaktickych pomiicek. Respondenti z logopedické tiidy
nejcastéji volili stimulacni a didaktické pomticky, tyto dvé skupiny se liSily jen o jeden hlas,
viz graf ¢. 12. Lze tedy fici, ze déti z bézné i logopedické tfidy matefské Skoly nejradéji
pracuji s pomuckami, které patii do skupin didaktickych a stimula¢nich pomicek. Pro lepsi
piehlednost jsou niZe rozepsany do kategorii pomiicky, které uvadéli respondenti i s Cetnosti

volby, viz tabulky ¢. 3 a 4.

Odpovédi respondentii z logopedické tridy:

Stimula¢ni pomticky 4x pomitcky na dechova cviceni

3X pirka

sluchové pexeso

2X vétrnik
bréka
foukacky

1x bzucak

bublifuk

Magic Ball

Albi tuzka

foukaci hry LOTO
skladacky

Didaktické pomitcky X obrazky

5x obrazkové ¢teni

2X knihy
karticky
Logico

1x logopedické pexeso
didakticka hra — Vymysli slova
didaktickd hra — Hadanky Dracka Fracka

Nézorné pomicky 3X Logopedické zrcadlo

56



2X Oromotorické knofliky
Viceucelové pomicky 4x tablet
1x Magic box
pocitacové programy
Motivacni pomucky 1x CD Chytré dité
logopedické kostky
kostymy pro dramatizaci
spolecenské hry
pomtcky pro rozvoj komunikace
Jiné — odpovédi, které nelze | 3x vsechny
zatadit 1x Individuélné
Stridame

Tabulka ¢. 3: Nejoblibenéjsi logopedické pomiicky

Zdroj: vlastni

Odpovédi respondentii z bézné tridy:

Stimula¢ni pomucky

20x | br¢ko

12x | bublifuk

9x pomucky na dechova cviceni

8x foukacka

6X bzucak

S5X peticka

2X ozvucené pomucky
Albi tuzka
mydlové bubliny
micky
frkacka

1x zvuky
krepovy papir
Magic ball
vétrnik
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diivka
papir
foukaci fotbal

foukaci labyrint

Didaktické pomucky 32X | obrazky
11x | logopedické karty
8x logopedické pexeso
X pisnicky
6X knihy
karticky
o5X Klokantv kufr
2X logopedické fikanky
pracovni listy
logopedické hry
1x piktogramy
Str¢ prst skrz krk
didaktické hry — Povi§ mi mami
logopedické hadanky
obrazkové cteni
Nézorné pomicky 17x | logopedické zrcadlo
2X logopedicky hroch
Viceucelové pomucky 6X Interaktivni tabule
5x tablet
2X pocitacové programy
multiboard
Motivaéni pomiicky o5X manasek
3X logopedické kostky
1x kostky

technické pomiicky
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mechanické pomticky
Logopedie hrou

Zizalice

stolni hry

Logopedicka truhla s tkoly
pexeso

opicka

Jiné — odpovédi, které nelze

zaradit

9x

nevim

4x

vse

nic

3x

to, co je zaujme

individualné

2X

razné

1x

napodoba
med

rec

Tabulka ¢. 4: Nejoblibenéjsi logopedické pomiicky

Zdroj: vlastni
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9) Kterou logopedickou pomiicku pouZivate nejéastéji?

Respondenti z logopedické tiidy jako nejcastéji uzivané pomicky zvolili pomucky
patiici do kategorie: didaktické 26x, nazorné 9x, stimulacni 8x, viceticelové 3x, motivacni a
podpturné 1x. Pomucky, které nebylo mozné zaradit do zadné z kategorii, byly umistény do
kategorie ,,jiné*, téchto pomticek bylo 8.

Respondenti z bézné tiidy mateiské skoly jako nejcastéji pouzivané pomucky uvadéli
pomiicky z kategorie: didaktické 126x, stimulacni 45x, ndzorné 27x, motivacni 24x,
viceucelové 8x. Pomucky, které nebylo mozné zatadit, byly zahrnuty do skupiny ,,jiné* tato

skupina obsahuje 30 odpovédi.

140
120
100

80

60

40
i I I I I
o M | —l - =

stimulacni didaktické  nazorné viceucelové motivaéni podpirné jiné
M logopedickd M bézné
Graf ¢. 13: Nejcasteji vyuzivané logopedické pomiicky

Zdroj: vlastni

Z vyzkumu vyplynulo, Ze mezi nejcastéji pouzivané patii pomuicky ze skupiny
didaktickych pomticek v ptipadeé béznych i1 logopedickych tfid matetskych skol, viz graf €.
13. Jednotlivé odpovédi respondentt jsou, z diitvodu piehlednosti, zaneseny do tabulek viz

tabulka €. 5 a tabulka €. 6 na nasledujici strané.
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Odpovédi respondentii z logopedické tridy:

Stimula¢ni pomticky 2X bréko
1x bublifuk
foukacky
bzucak
sluchové pexeso
peficka
Didaktické pomucky 11x | obrazky
4x obrazkové cteni
3X knihy
2X logopedické pexeso
1x karticky
pracovni listy
oromotorické karty
Klokantv kufr
Logopedie v praxi — logopedické listy
Logico
Nézorné pomticky 9x logopedické zrcadlo
Viceucelové pomucky 2X Logosik
1x tablet
Motivaéni pomiicky 1x manasek
Podptlirné pomiicky 1x rotavibrator
Jiné — odpovédi, které nelze | 4X sttidam
zatadit 2X vSe
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1x vlastni

rec

Tabulka ¢. 5: Nejcateéji vyuzivané logopedické pomiicky

Zdroj: vlastni

Odpovédi respondentii z béZné tiidy:

Stimula¢ni pomticky 14x | brcko

X papir

peficka

3X dfivko

pomucky na dechova cviceni

2X Bublifuk
Bzudak
Foukadla

veétrnik

1x stavebnice
foukaci fixy
klavir
hudba
flétna

stolni hra Bim Bam

skladacky
Didaktické pomtcky 45x | obrazky
16x | knihy
logopedické karticky
9x pracovni listy

logopedické pexeso

5x Klokanuv kufr

3X logopedické tikanky
logopedické hadanky
Logico picolo
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basnicky

2X

Logopedarium
obrazkové karty
hry od moudré sovy
iikadla

1x

Str¢ prst skrz krk
obrazkové leporelo

Hravéa logopedie

Povim ti mami

Hra: Rozhybej sviij jazycek

obrazky motoriky mluvidel

Nézorné pomicky

25x

logopedické zrcadlo

2X

logopedicky hroch

Viceucelové pomicky

4x

tablet

2X

interaktivni tabule

1x

Logosik

pocitacoveé programy

Motiva¢ni pomtcky

5x

deskové hry

4x

manasek
hry
logopedické kostky

1x

omalovanky

hracky

Logopedie hrou
logopedicky panacek
pexeso

opicka

obrazkové kostky

11x

stfidame
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Jiné — odpovédi, které nelze

zafadit

6X

nevim

3X

napodoba

razné

2X

nic

1x

usta
med
vse
rec

oblicej

Tabulka ¢. 6. Nejcateji vyuzivané logopedické pomiicky

Zdroj: vlastni

10) Vyrabite si logopedické pomicky pro déti sam/a?

Respondenti z bézné tiidy uvedli, ze 71 respondenti si vyrabi logopedické pomucky
sami, 90 respondenti si n€kdy vyrabi logopedické pomilicky sami, 15 respondentli s vyrobou

logopedickych pomticek nema zkusenost a jen 15 respondentli nevyrabi zadné logopedické

pomucky.

Respondenti z logopedické tiidy si v 18 piipadech vyrabé&ji logopedické pomticky

sami, 14 respondentll n¢kdy vyrabi logopedické pomicky sami a pouze 2 respondenti

nevytvari zadné logopedické pomiicky.

ne

nemam s tim zkusenost

ano

20 40 60 80 100

M logopedickd ® béznd

Graf ¢. 14: Vyroba viastnich logopedickych pomiicek

Zdroj: vlastni
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Z vyzkumu je patrné, ze respondenti z obou skupin si ve vétSing piipadi vyrabi

logopedické pomiicky pro déti sami, viz graf ¢. 14 vySe.

11) Chybi Vam na trhu néjaka logopedicka pomiicka? Pokud ano, jaka?

Respondenti z logopedické tfidy v 22 piipadech uvedli, Ze jim na trhu zZadna dalsi
logopedickd pomiicka nechybi, 7 respondentll uvedlo, Ze jim na trhu chybi logopedicka
pomucka a 5 respondentti uvedlo, Ze nevi.

Respondenti z bézné tfidy uvedli ve 118 piipadech, Ze jim zadna logopedicka
pomucka na trhu nechybi, v 61 pfipadech nevédi a jen v 7 pfipadech zvolili moznost, ano,

tedy, Ze jim na trhu schazi né¢jaka logopedicka pomticka.

e ._

0 20 40 60 80 100 120 140
M logopedicka mbézna
Graf ¢. 15: Chybi na trhu néjaka logopedicka pomiicka

Zdroj: vlastni

Z vyzkumného Setieni vyplynulo, Ze dle nazori uciteld je na trhu s logopedickymi
pomuckami dostate¢ny vybér, viz tabulka €. 15. Konkrétni logopedické pomiicky, které
respondenti postradaji na trhu s logopedickymi pomiickami, jsou zaznamenany tabulce €. 7

na nasledujici strané.
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Respondenti z bézné tridy Ms

Respondenti z logopedické tiidy Ms

1x V¢étsi zrcadlo 1x Material k vyvojové dysfazii
1x Svételné-zvukova  pomulcka na | 1x Obrazkova razitka
kréatkou a dlouhou slabiku
1x Logokostky 1x Levnéjsi Klokantv kufr
2X Pc programy pro logopedii 1X Vice obrazkového materialu
2 Uplna nabidka slov pro jednotlivé | 1x Deskové oromotorické hry
hlasky
1x Odborny ¢asopis 1x Hry/pracovni listy k zdbavnému
vyvozovani hlasek
2X Levngjsi pomicky 1x Knihy s obrazkovym ptibéhem a
jednoduchym textem
2X Metodiky 1x Pomucky s vyménitelnymi natstky

1x Logopedické pomiicky pro starsi
déti

Tabulka ¢. 7: Chybéjici logopedické pomiicky na trhu

Zdroj: vlastni
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12) Vyuzivate k logopedické prevenci pocitacové programy, nebo CD?

Na otazku ohledné vyuzivani pocitacovych programt a CD k logopedické prevenci
v mateiské Skole, viz graf ¢. 16 odpovédé€li respondenti z bézné tfidy matetské skoly ve 31
pripadech ,,ano*, ve 23 ptipadech ,,spiSe ano*, v 66 piipadech ,,spiSe ne“ a v 71 piipadech
zvolili odpovéd’ ,,ne”.

Respondenti z logopedické tfidy na tuto otazku zvolili odpoveéd ,ano* v 10
pripadech, ve 3 piipadech zvolili odpovéd’ ,,spiSe ano®, ve 23 ptipadech ,,spiSe ne”“ a v 8

pripadech odpovéd’ ,,ne*.

ne

spise ne

spise ano

I'|'“

ano

o

10 20 30 40 50 60 70 80

M logopedicka mbéznd

Graf ¢ 16: Vyuziti pocitacovych programii, nebo CD k logopedické prevenci

Zdroj: viastni

Z odpovédi respondentil vyplyva, ze pocitacové programy, ani CD se k logopedické

prevenci v predskolnim vzdélavani piili§ nevyuzivaji.
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13) Mate zkuSenost s vyrobou logopedické pomiicky? Pokud ano, o jakou
pomiicku se jednalo?

V bézné tfidé ma zkuSenost s vyrobou 115 respondentii a 76 nema zku$enost.

V logopedické tfide s vyrobou logopedické pomicky mé zkuSenost 31 respondentt

a jen 3 nemaji zadnou zkusenost.

140
120
100
80
60
40
- A
0

ano ne

B béZna M logopedickd

Graf ¢ 17: ZkuSenosti respondentit s vyrobou vlastnich logopedickych pomiicek

Zdroj: vlastni

Z vyzkumného Setfeni vyplyva, ze vice respondentl z obou skupin ma s vyrobou
jakékoliv logopedické pomticky jiz né€jakou zkuSenost, viz graf ¢. 17. Konkrétni ptipady
pomucek, se kterymi maji respondenti osobni zkuSenost, jsou pro piehlednost uvedeny v

tabulce ¢. 8.

Uvadéné pomiicky respondentii z logopedické tiidy

12x Pomiicky na dechové cviceni

6X Obrazky

3X Deskové hry
Logopedické pexeso

Pomticky pro fonacni cviceni
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Didakticky material

2X Cviceni na motoriku mluvidel
Obrazkové karty

Sluchové pexeso

1x Loutky z papiru

Pomticky ze seminaii Heleny Kolbabové
Rikanky

Pomiicky na rozvoj matematickych predstav
3D domecek pro popis (prostorova orientace)
Pracovni lity

Sondicky

Piktogramy

Foukacky

Hmatoveé pexeso

Pomticky pro rozvoj sluchové paméti
Grafomotorické hry

Pohadky

Skladacky

Uvadéné pomiicky respondenti z béZné tiidy

31x Pomicky na dechové cviceni

Obrazky

9x Logopedické karty

8x Pracovni listy
S5X Pomticky na rozvoj oromotoriky
Pexeso

4x Karticky
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3x

Pomiicky pro rozvoj déjové posloupnosti

Deskové hry

2X

Logopedické obrazky
Piktogramy

Pomtcky na rozvoj komunikac¢nich dovednosti

Logopedické pexeso
Vétrnik

Pomticky na rozvoj fonematického sluchu
Obrazky mluvidel

Obrazkova abeceda

1x

Obrazkové puzzle

Skladacky

Rikanky

Kostka asmévi

Plakaty s tvarem rtl

Zvukové pexeso

Hmatové pexeso

Truhla s tkoly

Bzucak

Kolotoc¢ s pismeny

Foukaci zviratka

Foukacky

Obrazky na Spejli

Logopedické CD

Obrézky na dy, ty, ny /di, ti, ni
Pohyblivé obrazky na $pachtli (oblicej)
Sonda pro podporu vyslovnosti — ¢
Kniha alternativni komunikace
Velké pismena

Létajici broucek

Formule z prouzku papiru
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Spolecenské hry

Logopedické domino

Pomuicky pro rytmizaci

Kostky na vypravéni pribéhu

Dftivko s obrazkem pusy

Pomiicky na rozvoj artikula¢niho cviceni

Zvukov¢ karty

Slova, ktera se podle hlasky ptitazuji ke stejné hlasce na

obrazku

Tabulka ¢. 8: viastnorucne vyrobené pomiicky k logopedické prevenci

Zdroj: vlastni

11.4 Dil¢i zaveéry

Z vyzkumného Setieni dotazniku zabyvajiciho se logopedickou prevenci v matetské
Skole jednoznacné vyplynulo, Ze respondentll z béZzné mateiské Skoly se zapojilo do
dotaznikového Setfeni vice, nez respondentii z béZzné materské Skoly s alespoil jednou
logopedickou ttidou. Dale z dotaznikového Setfeni jednoznacné vyplynulo, ze respondenti
ze statni mateiské skoly jsou v pfevaze oproti respondentiim ze soukromé mateiské skoly.

Z vyzkumné otazky ¢. 3 je patrné, Zze respondenti z béZné matetské Skoly maji
V priméru absolvovany niz§i stupeni vzdélani, neZ respondenti z mateiské Skoly s alespon
jednou logopedickou ttidou.

Z vyzkumného Setfeni, jednoznacné vyplyva, ze v matetské Skole s alesponi jednou
logopedickou tiidou probiha logopedicka prevence Castéji, nez v bézné matetské skole.

Z dalsich otazek vyplynulo, Ze respondenti z matetské Skoly s alesponi jednou
logopedickou tfidou si pfipadaji Iépe informovani ohledné€ logopedické prevence v matetské
Skole. Déle je mozné fici, ze respondenti z matefské Skoly s alespon jednou logopedickou
ttidou dohleddvaji materidly a pomucky z vice zdroji, nez respondenti z béZné mateiské
Skoly.

Respondenti z obou skupin povazuji za nejosvédcenéjsi pomucky ty, které patii do
skupiny didaktickych pomiicek. Za nejoblibenéj$i pomucky z pohledu déti povazuji opét
respondenti z obou skupin pomutcky didaktické a stimulac¢ni. Za nejCastéji pouzivané

pomtcky byly zvoleny, v ptipadé respondentli z obou skupin, pomiicky didaktické.
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Z vyzkumného Setieni dale vyplynulo, Ze vice respondentli v obou skupindch si
pomucky vyrabi sami. VétSin€é respondentii z obou skupin ptfipadd soucasnd nabidka
logopedickych pomiticek na ¢eském trhu dostacujici. Ohledné zapojovani moznosti vyuziti
CD a pocitacovych programii k logopedické prevenci v matetfské Skole se respondenti
Z obou skupin stavi spiSe negativné. VétSina respondentli z obou skupin ma zkuSenosti
s vyrobou vlastnich logopedickych pomicek.

Na zéklad¢ vyhodnoceni dotaznikového Setifeni je mozné potvrdit hypotézu, ze,
logopedické tiidy mateiskych Skol poskytuji kvalitnéjsi logopedickou prevenci, nez bézné

tiidy matetskych skol. Predev§im na zakladé vyhodnoceni otazek ¢. 3,4 a 5.
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12 Diskuse

Z vyzkumného Setfeni zaméieného na financovani logopedickych pomtcek
vyplynulo, Ze respondenti z matefské Skoly s alespoii jednou logopedickou tiidou dosahuji
v priméru vys$siho vzdélani. Dle respondentt z obou skupin je financovani logopedickych
pomucek dostatecné. Vyzkumného Setieni se zucastnilo vice respondentti z matetské Skoly
matefskych skol, ve kterych jsou pouze bézné tiidy. Z vyzkumu v neposledni fad¢
vyplynulo, Ze matefské Skoly s alespon jednou logopedickou ttidou vyuzivaji vice zdroja
pro financovani logopedickych pomticek, nez respondenti z matefské Skoly s béznymi
ttidami.

Vyzkumného Setfeni, které bylo zaméteno na logopedickou prevenci v matetské
Skole se zli¢astnilo vice respondentl z bézné tiidy mateiské Skoly, nez respondentti z
logopedické tridy matetské Skoly. Z celkového poctu 225 respondentt bylo pouze 7
respondentl ze soukromé matetské skoly. Z vyzkumu dale vyplynulo, Ze respondenti z
logopedickych tfid maji prumérné vyssi vzdélani, nez respondenti z bézny tiid matetskych
Skol. Nejvice respondentt ve vyzkumném Setfeni uvedlo, ze provadéji logopedickou
prevenci kazdy den. Z vyzkumu dale vyplynulo, zZe respondenti z obou skupin preferuji
dohledavani logopedickych pomitcek z vice, nez z jednoho zdroje. Jako nejosvédceng;si,
nejcastéji pouzivané a nejoblibengjsi u déti byly uvadény didaktické pomicky. Dale bylo
zjisténo, Ze vétsina respondentl si vyrabi logopedické pomiicky pro déti sama a na trhu jim
zadné dalsi nechybi. V neposledni fad€ bylo zjiSténo, Ze pocitatové programy a CD
nebyvaji moc €asto vyuzivany pro logopedickou prevenci v predskolnim vzdelavani.

Priméarni logopedické prevence je v dnesni dobé& velice diskutovanym tématem. Pro
to, aby byla logopedicka prevence spésné a v co nejveétsi mitfe se zamezilo vzniku
logopedickych vad, je velice dulezité, aby logopedicka prevence probihala pravidelné.
Primarni logopedicka prevence by méla probihat kazdy den. Kutalkova (2009) ve své
knize, kterd se vénuje logopedické prevenci, upozoriiuje, Ze mezi metody primarni
logopedické prevence patii riizné obrazky, basnicky, pisnicky, pohadky, ptibéhy, knihy,
mluvni vzor a dalsi. Stejné metody byly uvedeny 1 v dotazniku ¢. 2, kde respondenti
uvadéli nejcastéji vyuzivané logopedické pomicky, nejoblibengjsi a nejosvédcené;si
logopedické pomiicky.

V bakalatské praci ,,Logopedicka prevence v pardubickém kraji“ z roku 2015 dosla

autorka, Zdenka Kroulikova, ke stejnému zavéru ohledné Cetnosti logopedické prevence,
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tedy, Ze nejvice respondenti odpovédelo, Ze u nich probiha logopedicka prevence kazdy
den. Zuzana Miihlova ve své bakalarské praci ,,Logopedicka péce o déti predskolniho
veku,, z roku 2016 dosla ke stejnému zaveru, tedy ze nejcastéji probiha logopedicka
prevence v matetské Skole kazdy den.

Z vyzkumu zabyvajiciho se logopedickou prevenci bylo ptekvapujicim zjisténim,
ze se respondenti z obou skupin v nékolika otazkach shodovali. Dale bylo prekvapivé
zjisténi ohledné oblibenosti didaktickych logopedickych pomucek, jak u respondentt, tak i

u déti v predskolnim véku.
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Zaveér

Teoretickd cast bakalarské prace poskytuje teoreticky zéklad pro praktickou ¢ast a
byla vytvofena na zakladé analyzy odborné literatury. V prvni kapitole je definovan
predskolni vek, kde jsou uvedeny jeho charakteristiky. Druhd kapitola je zaméfena na
logopedické vady. Jsou zde popsany nejcastéjsi pti¢iny vzniku NKS, projevy a terapie. Ve
treti kapitole je stru¢né charakterizovana bézna tiida matetské Skoly a logopedicka tfida,
ziizena podle §16/9 Skolského zékona. Ve &tvrté kapitole je étenafi priblizen rozdil mezi
logopedickou péci v resortu Skolstvi a logopedickou péci v resortu zdravotnictvi. Pata
kapitola pojednava piedevsim o logopedické prevenci v matetské skole. Posledni kapitola
charakterizuje logopedické pomticky, jejich rozdéleni a moznosti jejich financovani.

Prakticka ¢ast pojedndva predevsim o vyzkumném Setfeni. Jsou zde vypsany cile a
hypotézy bakalaiské prace. V kapitole o metodologii vyzkumu je popsdna metoda, ktera byla
zvolena pro tento vyzkum. Dale jsou zde interpretovany vysledky vyzkumného Setfeni.
V této kapitole byly potvrzeny ob¢ pfedem stanovené hypotézy a naplnény cile této prace.
Hypotéza €. 1: Financovani logopedickych pomiicek v mateiskych Skolach je dostacujici.
Tato hypotéza byla potvrzena z dotaznikového Setfeni, které je podrobné pospano v kapitole
deset. Hypotéza €. 2: Logopedickeé tfidy matetskych skol poskytuji kvalitnéjsi logopedickou
prevenci, nez beézné tiidy matefskych Skol. Tato hypotéza byla také potvrzena
z dotaznikového Setfeni, které je podrobné popsano v kapitole deset.

Doufame, Ze tento vyzkum pomulze nejen ke zlepSeni logopedické prevence
v predSkolnim vzdélavani, ale také zvysi povédomi o logopedickych pomickach, které je
mozné vyuzivat pii logopedické prevenci v matetskych skolach. V neposledni fadé
doufame, Ze tento vyzkum bude ndpomocen pii dalSich vyzkumech zabyvajicich se touto

problematikou.
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Dotaznik ¢.1: Financovani logopedickvch pomucek v predSkolnim vzdélavani

1) Jaké je VaSe nejvyssi dosazené vzdélani?*
Vyberte jednu nebo vice odpovédi

a) stiedni

b) vyssi odborné

c) bakalaiské

d) magisterské

e) jiné..

2. Je podle Vas financovani logopedickych pomiicek v M§ dostate¢né?*
Vyberte jednu nebo vice odpovédi

a) ano

b) ne

3. Ve Vasi MS mate tridy*
Vyberte jednu nebo vice odpovédi
a) bézného typu

b) logopedické tiidy

c) logopedické i bézného typu

4. Které moznosti vyuzivate k financovani logopedickych pomiicek v M§?*
Vyberte jednu nebo vice odpovédi

a) Sablony

b) podpiirné opatieni

¢) sponzorské dary

d) ptispevky od rodict

e) vlastni zdroje

f) jiné..
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Dotaznik €. 2: Logopedicka prevence v m§

1. Pracuji v:*

Vyberte jednu nebo vice odpovédi
a) logopedické tiidé MS

b) b&zné t¥idé MS

2. pracuji ve:*

Vyberte jednu nebo vice odpovédi
a)statni MS

b)soukromé MS

3. Jaké je VaSe nejvyssi dosazené vzdélani?*
Vyberte jednu odpoved’

a) bakalarské

b) magisterské

C) vyssi odborné

d) jiné..

4. Jak Casto u Vas ve tiidé probiha logopedicka prevence?*
Vyberte jednu nebo vice odpovedi

a) kazdy den

b) 2x tydné

C) 1x tydné

d) 1x mé&sicné

e) Jina...

5. Mate pocit, Ze jste byl/a dostatecné informovan/a ohledné logopedické
prevence v MS?*

Vyberte jednu nebo vice odpovedi

a) ano

b) spise ano

C) spiSe ne

d) ne
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6. Kde si nejcastéji dohledavate pomicky, materialy k logopedické prevenci?*
Vyberte jednu nebo vice odpovedi

a) internet

b) knihy

C) Casopisy

d) cerpam ze vsech téchto zdroji

e) Jina...

7. Ktera logopedicka pomiicka se Vam nejvice osvédcila?*
Napiste jedno nebo vice slov...

8. Se kterou logopedickou pomiickou, podle Vas, pracuji déti nejradéji?*
Napiste jedno nebo vice slov...

9. Kterou logopedickou pomicku pouzivate nejéastéji?*
Napiste jedno nebo vice slov...

10. Vyrabite si logopedické pomiicky pro déti sam/sama?*
Vyberte jednu nebo vice odpovedi

a) ano

b) n¢kdy

C) nemam s tim zkusenost

d) ne

11. Chybi Vam na trhu néjaka logopedicka pomiicka? Pokud ano, jaka?*
Napiste jedno nebo vice slov...

12. Vyuzivate k logopedické prevenci pocita¢ové programy nebo CD?*
Vyberte jednu nebo vice odpovedi

a) ano

b) spise ano

C) spiSe ne

d) ne
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13. Mate zkuSenost s vyrobou logopedické pomiicky? Pokud ano, o jakou
pomiicku se jednalo?*

Napiste jedno nebo vice slov...
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