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Autor prace si vybral pro svou praci stale aktualnéjsi téma tykajici se rizikového chovéni stfedogkolské
mladeZe. V teoretické ¢4sti prace se zaméfil na hlavni socializaéni prostfedi, kterd maji vliv na mladez
(rodina, Skola, vrstevnici) a ddle na nej¢astéjsi projevy, se kterymi je rizikové chovani mladeZe spojovano
(Sikana, zaskolactvi, alkohol, drogy apod.). Tato ¢ast préce je zpracovana na zakladé odpovidajici odborné
literatury, ovSem v nékterych jejich ¢astech chybi odkazy na zdroje (cela podkapitola 2.1.3 Za8kolactvi s.17,
s. 18 - druhy odstavec, celd podkapitola 2.1.8 Uték z domova, toulavé déti s. 20-21).

Prakticka ¢ast prace je zpracovéna na zékladé vyzkumného Setfeni, které mélo dvé &asti, a to dotaznikové
Setfeni u Zakh stfednich Skol, jehoZ cilem bylo "zmapovéni vyskytu rizikového chovani ve $kolnim prosttedi
a osobni zkuSenost Zak( stfednich Skol s pfipadnymi patologickymi jevy". V rdmci druhé ¢asti vyzkumného
Setfeni proved| autor prace Sest rozhovorl s metodiky prevence pisobicimi na stfednich kolach. Cilem
této ¢asti vyzkumného 3etfeni bylo zjistit, jak je provadéna prevence na SS s ohledem na rizikové chovani
Zaki a jak jsou Skoly na vyskyt a Feseni tohoto chovéni pfipraveny a jak je fesi.




V této Casti prace bych uvitala blizsi charakteristiku stfednich $kol, kde bylo $et¥eni provedeno (napf. pocdet
zaka, resp. velikost 3koly, zda se jedna o 3koly s internatem, mozné i to by bylo zajimavé zjistit, zda
dotazovani Zaci jsou pfes tyden na internatu nebo dojizdi domd apod.) Z prace neni jasné, zda dotazniky
Zakam zaddval sam autor. Déle bych méla nékolik p¥ipominek k dotazniku. Napf. otdzka 4 (s. 60) je

v dotazniku poloZena jinak neZ kdyz je potom vyhodnocovana v textu prace (s. 28). Dale jsou dvé otazky
zaméreny na Sikanu (s. 37, s. 38), a to, zda se Zdk stal obéti Sikany a zda nékdy nékoho $ikanoval. V obou
pfipadech vyslo, i dle autora, velmi vysoky podet kladnych odpovédi, co? je souhlasim, alarmujici, ale je
tfeba si uvédomit, Ze se autor jiZz nezaméfil na to, zda si Zaci pod terminem 3ikana opravdu pFedstavi to, za
co vzhledem k rizikovému chovani Sikanu povaZujeme. TaktéZ bych doporucila jednoznaénéiji formulovat
otazku tykajici se styku Zakd s tvrdymi drogami (s. 42), kdy bych si nebyla jista, zda Z4ci a vyzkumnik méli na
mysli stejné druhy drog. Rozdéleni drog na tzv. lehké a tvrdé je ponékud diskutabilni. Sdm autor se o tomto
rozdéleni zmifiuje pouze v podkapitole teoretické ¢asti 2.1.7 Drogy, ve které se pro mé ponékud
nesrozumitelné vyjadfuje k tomuto ¢lenéni v jedné vété, a to "Droga rozdélena na lehkou a tvrdou se stala
mnohem dostupnéjsi a je k dosténi prakticky na kazdém rohu." s. 20, i tady je ur¢ité na $kodu, Ze neni
uveden zdroj, za kterého &erpd a to, co je lehka a tvrdé droga.

Prace je po strance stylistické, gramatické a formalni na vyborné drovni a Ize kontstatovat, Ze je témet
bezchybna (pouze bych napt. doporucila nezacinat vétu Cislovkou napf. s. 28, s. 34).

Doporucuji, aby autor prace u obhajoby pfedloZil seznam chybéjicich odkazl na zdroje, ze kterych &erpal
v teoretické ¢asti prace (viz vy$e).

Otdzka k obhajobé:

Co je z Vaseho pohledu mysleno "lehkou" drogou a co "tvrdou" drogou?

V Zavéru shrnujete vysledky Setfeni, ale postradém Vés osobni ndzor na tuto problematiku. Vzhledem
k tomu, Ze Vam vysel vysoky vyskyt "Sikany" mezi Zaky stfednich $kol, domnivate se, Ze jsou skoly

vow W

pfipraveny dostate¢né fesit projevy tohoto rizikového chovani?

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobfe dobfe nevyhovél/a

L] X [

Prace spliiuje zakladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé:
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