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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Rodinny zivot fidi¢t kamionu

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy praveé jednu z moznych znamek):

2.

Struktura prace (Gplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)
A — vyborné

B — velmi dobie

C — dobfte

N — nevyhovél/a

Metodologicka a metodicka stranka prace (stanoveni hypotéz/cilti prace, vhodnost a kvalita dat

a metod)

3.

A — vyborné
B — velmi dobre
C — dobre

N — nevyhovél/a

Prace s literaturou a dal§imi informaénimi zdroeji (vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani

bibliografickych norem)

4.

A — vyborné
B — velmi dobie
C — dobre

N — nevyhovél/a

Odborna spravnost — znalost problematiky (prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani

specifickych znalosti, schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

A —vyborné
B — velmi dobfe
C — dobie

N — nevyhovél/a

Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cilii, aplikovatelnost v praxi
A —vyborné

B — velmi dobfte

C — dobie

N — nevyhovél/a

* nehodici se skrtndte



6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani
A —vyborné
B — velmi dobre
C — dobte

N — nevyhovél/a

7. Formalni a graficka uroven prace
A —vyborné
B — velmi dobfte
C — dobte

N — nevyhovél/a

Zavérecné shrnuti, komentaie, otazky k obhajobé:

AC se problematika kamionové dopravy dnes té$i pomérné intenzivni pozornosti vyzkumniki,
ponekud stranou vyzkumného zajmu stoji dopady tohoto povolani na zivoty fidi¢t kamiond. Pravé do
prozkoumani této oblasti se ve své bakalaiské praci pustil Jakub Sindelat, jehoZ badatelsky zajem se
soustfedil na rodinny zivot fidi¢lh kamionl. V teoretické casti praci se pokousSi o pfiblizeni této
problematiky z né€kolika perspektiv. Nejprve se zaméfuje na popis rozvoje a principu fungovani
kamionové dopravy, poukazuje na medidlni obraz fidi¢h kamionii a pfina§i informace o
problematickych aspektech tohoto povolani (ospalost, stres, sedavé zaméstnani). Poté se presouva k
rodinné perspektivé, konkrétnd k charakteristice soucasné rodiny, rodinné politiky CR, slad’ovani
rodinného a pracovniho zivota a nakonec, na zakladé nemnoha uskute¢nénych vyzkumt, i kratce k
charakteristice rodinného Zivota fidici kamionti. Teoreticka Cast je velmi rozséhla a v zasadé dobte
¢lenéna, domnivam se vsak, ze nékteré kapitoly by zaslouzily obsahové Gpravy, aby vice odpovidaly
cilim prace. Kupfikladu pojednani o nezaméstnanosti (s. 15-16) by spiSe nez obecnym pojednanim o
ruznych aspektech tohoto socidlniho jevu mélo Ctenafe seznamit s jeho konkrétnimi projevy u fidict
kamiontl (jak se napf. vyvijela nezaméstnanost této profesni skupiny v poslednich tiiceti letech v CR,
jaka jsou specifika nezaméstnanosti u fidi¢h kamionit apod.). Kapitola vénujici se vybranym
charakteristikam ¢eské spole¢nosti (s. 31-37) je zase dle mého soudu pfili§ rozsahla a misto shrnuti
podstatnych zjisténi zbytecné zabtedava do detaild typu Grovné rozvodovosti v jednotlivych zemich
EU &i promén &isté miry reprodukce v CR mezi lety 2016 a 2017.

Vyzkumna c¢ast prace vychdzi z autorem realizovaného kvalitativniho vyzkumu, uskutec¢néného
prostiednictvim polostrukturovanych rozhovort se sedmi fidi¢i kamiond. Autora lze pochvalit jak za
vysvétleni metodologickych aspektii vyzkumu, tak za jeho samotnou realizaci. Sindeldfovi se skuteéné
dati poodhalit dilezité aspekty souvisejici s rodinnym zivotem fidi¢t kamionl stejné jako mapovat
jejich pohnutky, postoje a motivace. Skoda jen, Ze analyza rozhovori je misty nevyvazena: vypovédi
respondentd jsou vétSinou provazany s autorovym komentadfem ¢i interpretaci, nachdzime vsak i
dlouhé pasaze (s. 76, s. 80—81) sestavajici pouze z prepisu zaznamenanych odpovedi.

Predlozenou praci povazuji celkové za kvalitni a spliujici kritéria pro bakalaiské prace. Vzhledem k

vyse uvedenym nedostatktim ji hodnotim jako velmi dobrou.



Navrhovana klasifikace (vyslednd znamka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii
hodnoceni prace):

A — vyborné

B — velmi dobre

C — dobte

N — nevyhovél/a

V Ceskych Budgjovicich dne 19.8.2019

Podpis vedouciho/recenzenta bakalarské prace



