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POSUDEK BAKALARSKE PRACE
Pripravenost $kol z pohledu objektové bezpeénosti
Nizev price

Kritéria hodnoceni price (oznalte vzdy pravé jednu z moznych znamek):

1. Struktura price (Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)
A —vybomé
B — velmi dobre
C - dobfe
N —nevyhovél/a

2. Metodologicki a metodicka strianka price (stanoveni hypotéz/cila prace, vhodnost a kvalita dat
a metod)

A — vvborné

B - velmi dobie

C — dobfe

N — nevyhovél/a

3. Prace s literaturou a dalSimi informacnimi zdroji (vvbeér, spravna citace, pouziti, dodrzovani
bibliografick¥ch norem)

A — vyborné

B - velmi dobie

C — dobfe

N — nevyvhovél/a

4. Odborna spravnost — znalost problematiky (prokazani znalosti fesené problematiky, prokazani

specifickych znalosti, schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

A —vyborné

B — velmi dobie
C — dobfe

N — nevyhovél/a

5. Zhodnoceni vysledku, naplnéni cilii, aplikovatelnost v praxi
A — vyborné



S

B — velmi dobie
C — dobie
N — nevyhovélfa

6. Uroveil jazykového a stylistického zpracovani
A — vyborné
B — velmi dobfe
C - dobie
N — nevyvhovél/a

7. Formilni a graficka drovei price
A — vyborné
B — velmi dobfe
C — dobre
N —nevvhovél/a

Zavéretné shrnuti, komentife, otazky k obhajobé:

Zvolen¢ téma bakaldfské price jesté neni pfilis v ceské odborné literatufe rozpracované, proto je
potfeba ocenit, Ze se autorka rozhodla touto velice potfebnou problematikou zabyvat, Zajisténi
bezpetnosti skoly coby objektu, ktery se miiZe stit cilem fitoku zvnéjiku, se stalo pfedmétem diskusi a
poté konkrétnich opatfeni v Ceském Skolském prostiedi pred nékolika lety. Stim, jak dodlo
k nedtastnym udélostem, pii nichz byly ziraceny lidské Zivoty, se organy statni spravy a samospravy a
bezpetnostni slozky stitu zaméfily intenzivné na systematickou ochranu &kolnich objekti.

Autorka svou préci rozdélila do dvou &asti, teoretické a praktické, pfidemz se i apln& nepovedlo je
navzdjem vybalancovat, aby se ocitly svym rozsahem i obsahem v rovnovaze. Teoretickd &st na vice
neZ tficeti strandch textu rozebira typy hrozeb, historii (tokd na Skoly ve svété veetné Ceské republiky,
zabyva se zplsoby zabezpeleni Skolnich objektii véetn& evakuaénich planii. Praktickd &ast pak na
deseti strandch v zdsadé pfepisuje étyfi rozhovory, které byly vedeny na ctyfech Skolach. To je velka
Skoda. ProtoZe pravé prakticka ¢ast nabizela velkou spoustu moznosti, jak dané téma jesté vice
rozpracovat. V praktické &sti mi chybi zejména Gvodni ast, v niZ by bylo zdivodnéno, pro¢ byly
vybriny dané Skoly, jak byli voleni respondenti z jednotlivych $kol, pro& byly zvoleny dané metody a
techniky vyzkumu, co bylo hlavnim cilem praktické Gésti. Nabizela se samozfejmé i mo#nost
formulovat alespoii dvé hypotézy, a ty poté v rozhovorech ovéfovat, Pokud se tak nestalo, zizila se
prakticka ast na prepis rozhovord s jednotlivymi respondenty, coz je malo, protoZe tento prepis mél
byt spravné zafazen do ptiloh bakalafské préce. Tim, Ze Gvodni &4st praktické &sti v podstaté chybi,
bylo velmi obtizné z danych odpovédi formulovat zivéry a analyzovat je. Piesto se o to autorka
pokusila a jeji snahu je potfebné ocenit, nebot’ diskuse je pomémé zdafila, Z danych zdvérd bylo
mozné zhodnotit dany stav na Eeskych $koldch - i kdyZ se nejednalo o reprezentativni vzorek skolnich
objekti,

Bakalafskd préce ma vybornou jazykovou a stylistickou troveii, 162 vysoce hodnotim formalni ipravu
préice.



| pfes uvedené pfipominky, které jsou spiSe minény jako rady k daldimu pokralovéni jii zahajené
préce na vysoce zajimavém - i kdyZ sloZitém — problému, vysoce oceiiuji dlouhodoby zdjem autorky o
danou problematiku a v neposledni fadé peglivost pii jazykové a stylistické kontrole celého textu,
Bakalafskd prace Evy Steinsové je velmi dobrou tvodni studii do jednoho z aktudlnich témat
objektové bezpeénosti ve Skolnim prostiedi v Ceské republice.

Z vyse uvedenych divodd bakalafskou prici Evy Steinsové doporucuji k obhajobé a hodnotim
znamkou velmi dobie.

Navrhovani klasifikace (vysledna zndmka neni aritmetickym primérem zndmek jednotlivych kritérii
hodnoceni prace):

A — vyborné

B - velmi dobie

C - dobfe

N — nevyhovél/a 7
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V Ceskych Budgjovicich dne 13. 5. 2019 AL pavitehisd
Podpis oponenta bakalafské prace



