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POSUDEK BAKALA RSKE PRACE

Nazev prace: K problematice slov ciziho fvodu na 2. stupni ZS

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybeérm — velmi dobe, C —
dokie, N — nevyho#):

1. Aktudlnost tématu, struktura prace
(rozsah, logicka navaznost, it vyvazenost)

A

Téma je aktualni, prace ma promyslenou, logickaulst, kapitoly jsou vyvazeny, Ustréjspjaty s tématem
BP.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace, uziti metod)

A

BP méa jasnou, ddb promyslenou koncepci, jasatanoveny cil i hypotézy, jsou pouzity tréadi metody.

3. Préce s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografith norem)

A

Autorka dikladrg prostudovala fisluSnou odbornou literaturu, prokazala dobrou pobst prace se zdroji,
dohie se v nich orientuje a spréva jednots je cituje. | pd@et polozek prostudované odborné literatury je pro
Ucely této BP dostaujici (23 polozek tignych publikaci, 1 internetovy zdroj + prace seidanicemiceského
jazyka).

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prok&zani znalostesené problematiky,
schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Autorka studiem odborné literaturydeapala dostatmé znalosti pdebné ke spkni zadani a spragne
aplikovala na fednet své BP. Postupovala metodicky spréavn




5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A

Autorka cil své BP splnila — pomoci vlastniho vymhkuzjistila Grové znalosti vybranych cizich slov u vzorku
7aki 2. stupi ZS. Vysledky svého vyzkumu spravanalyzovala a vyhodnotila. Teoretickést BP podava
uceleny pehled o problematicergjimani slov z cizich jazyka jejich adaptace aitbe byt dobe vyuzita
pedagogy i studenty jako zdroj informaci a studiiterial. Praktickéast ginaSiradu zajimavych zjigni,
kter4 mohou &itelé vyuzit g ptipraw na hodinyeského jazyka. Vilohach navic naleznou konkrétni &mi,
kterymi se mohou inspirovat.

6. Urovei jazykového a stylistického zpracovani A

Jazykova uroviecelé prace je velice dobra, poslutkease jen ojedile dopousti stylistickych chyb (nama
s. 8,12, 37, 59i raznych gehlédnuti.

7. Formalni a graficka urover prace

A

Formalni a graficka Uprava je vyborna, prace jéclog prehledrt clenéna, rozbor uddjziskanych
vyzkumem je vhodhdoplrén grafy a tabulkami.

Piipominky a otazky k obhajobg:

Otazky k obhajot

1) Které faktory ovliviuji znalost slov cizihotgvodu u zak na 2. stupni ZS (padré i v celé populaci)?

2) Autorka na s. 21uvédi, Ze slowenzinma v rustig ekvivalentgaz Toto tvrzeni vSak neni pravdive.
Navrhujeme, aby autorkd&ipbhajol¥ uvedla spravny rusky vyraz pbenzina také aby uvedla, co ve
skut&nosti znamena zmény vyrazgaz

Celkové hodnoceni prace(vysledna znamka neni aritmetickymipwrem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace)A - vyborné

| A-vyborrg | B —velmidolie | C-dobe | N-nevyhoul |

V Ceskych Budjovicich dne 4. 6. 2019  ...oiiiiiiiiiiieeeee et
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