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Hiediska hodnoceni

Formulace cil(:

cile jsou jasné formulovany

Struktura prace odpovida cilGm:

zcela odpovid3

Jednotlivé ¢asti prace:

jsou pro celek podstatné

Teoretickd a empirickd &ast prace jsou:

provazane

Naplnéni cilt préce:

cile prace naplnény

Obsahova uroven price

cile nejsou korektné formulovany

neodpovida

nejsou podstatné

neprovdzané

nenaplnény




Zvolené metodologické Fedeni:

odpovida cilim prace

ZpUsob zpracovani

X OO0

Adekvatni pouziti vyzkumnych metod, metodickych postup(:

zcela adekvatni

Zpusob prezentace problému/tématu:

pfiméreny a jasny

X OO

X OO0

Uroveri interpretace a diskuze k feSenému problému:

dostatedna

Propracovanost prace:

préce je ve viech svych ¢astech
pfiméfené propracovani

Prace s odbornou literaturou:

vyborng

Aktudlnost pouZitych zdroji:

zdroje jsou aktudini

Zahranicni zdroje:

prace obsahuje relevantni zahranieni
zdroje

Relevance a validita zdroji:

relevantni

Citaéni norma:

zcela dodrzena

mlidnin

X OO

Prace se zdroji

XOOO

X OO0

X OO

UX OO

X O

neodpovida cillim prace

neadekvatni

neodpovida typu prace,
neni srozumitelny

nedostateé¢na

nékteré ¢asti prace nejsou dostategns
dopracované, dokoncené

nedostatecnd (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktualni

prace neobsahuje zahrani¢ni zdroje

nerelevantni

nedodriena



Jazykova troven prace
Stylisticka vyspé&lost:

odpovida drovni odborného stylu

X OO

Gramaticka Groven:
neobsahuje gramatické chyby D D I:J

Odborny jazyk:

pouZivd vyborné D % D D

Formalni droven préce

Rozsah préce:

X OO

odpovida

Prace obsahuje poZadované naleitosti:

obsahuje D D D
Grafickd Uroven prace:
vyhovujici D D D

Struktura a ¢lenénf prace:

0 X OO

Dalsi hodnoceni

vyhovujici

neodpovidd poZadované Grovni

obsahuje velké mno¥stvi
gramatickych chyb

nepouziva

neodpovida stanovenym pozadavkiim

neobsahuje

nevyhovujici

nevyhovujici

! .V'prvé-Fadé chci Widvihnout ve‘lik\]'iébér, sekterym Kafefir;é'——éféﬁlé-ov‘é:mke z'volénéﬁiu tématu pFistoupHa,

f Ke spInéni poZadavkd na BP kladenych by (pIné stacila jeji teoreticka

PFili§ dlouhy (rozsah prace je v podstaté dvojndsobny oproti pozadovanému), je zjevné, e autorka prace
- pres veskerou snahu neméla dost Casu dotdhnout text do Upiné optimalni podoby.

Oceniuji aktudlnost zvoleného tématuy i skutecnost, 7e pro jeho zprac
- zejména po cizojazyénych aktualnich vyzkumech. Teoreticka ¢&st pra
v Cestiné dosud nepublikované teorie tykajici se vynotuijici se dospélosti a

ovani musela Katefina sshnout
ce tak pfedstavuje zajimavé a

quater life crisis. Ob¢as s nejsem

- Jista reliabilitou nékterych zdroji (youtube videa), informace tykajici se tzv. generace v by mohly byt

- prezentovany spise s védomim, e soutasné vyzkumy naznacuji urcité trendy v charakteristikich této
' kohorty, nikoli skalopevnou jistotu (viz napr. véta: "Jsou rozmazleni, sebevédomi, sebestiedni a3



| narcisticti.", s. 26). Kapitola vénovani vyjadfeni expertli na toto téma byla zajimava, ale patfila by jiz dle
| meho nédzoru spie do praktické ¢asti prace (spolu s nutnosti popsat zpUsob vybrani expert( a zplsob prace
s daty), osobné bych spise nepouZila tato vyjadfeni pro kapitolu Diskuse.
Praktickd ¢ast préce je opét velmi rozsahla, sludelo by ji zhuéténi a propracovani textu v ¢dsti Vysledkd.
Pouzité metody byly adekvatné popsany (s vyjimkou popisu ziskavani vzorku a popisu vzorku jako
takového), ocenuji podrobné zdokumentovani kategorii, subkategorii a kdd( v Pfiloze. VyloZeni kategorii je
doprovézeno ilustrujicimi citacemi vyroki respondentd, mé osobné by pomohlo, kdyby byly pro
respondenty pouZity spie anonymizovana kfestni jména neZ pismena.
| Kvalitu prace snizuji jeji stylistické nedostatky; text nékdy z{stdva u prostého vyctu (pousivani vét bez
- sloves), objevuji se chybné pfedlozkove vazby a chyby v psani ¢arek.

Celkové je prace cennd svym obsahem, je z ni poznat velika snaha, kterou do ni jeji autorka viozila. Pro vyse
' zminované nedostatky ji hodnotim_znémkouvefmi dobfe (lep3i velmi dobre).

Navrhovana kiasifikace slovné:

vyborné velmi dobfe dobfe nevyhovél/a
[] < [] []

Prace splfiuje zakladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporutuji k obhajobé:

ANO NE

X L]

Datum: 1 18.5.2019 / Podpis oponenta/tky prace: /747% Vi



