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Abstrakt

Bakalarska prace se zabyva inkluzivnim vzdélavani z pohledu ucitele. V teoretické
Casti je popsan vyvoj vzdélavani déti s postizenim — a to od dob separace, kdy se z4ci
s jakoukoli vadou ¢i problémem segregovali od ostatnich, az po koncept inkluze, jenz
se snazi toto pojeti pfekonat a cely ho obraci. Inkluzivni vzdélavani stavi totiz na
myslence spole¢ného vzdélavani a zaclenéni. Stim je spojeno téma individudlniho
vzdélavaciho planu, podplrnych opatfeni apod. V praktické casti jsou v ramci
kvantitativniho Setfeni polozeny vyzkumné otazky, jez se zaméruji zejména na to, jak
ucitelé vnimaji inkluzi ve Skolach, jeji aspekty a zda jsou pfipraveni s touto koncepci

pracovat.
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Abstract

The bachelor thesis deals with inclusive education from the teacher's point of view.
In the theoretical part, it is described the development of education - from the time of
separation when students with any defect or problem segregate from others, to the
concept of inclusion which tries to overcome this concept and turns it all. In particular,
inclusive education is based on the idea of joint learning and inclusion. This is linked to
the theme of individual plan, support measures, etc. In the practical part, a number of
research questions are asked in the quantitative survey focusing on how teachers
perceive inclusiveness in schools, its aspects and whether they are prepared with this

concept work.
Key words:

Inclusion, inclusive education, teacher, school, student with special educational

needs, individual education plan, support measures
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uvoD

Inkluzivni vzdélavani je ¢im dal castéjSim a ze vSech smér( diskutovanéjsim
tématem této doby. Dotykd se nds vSech. Spole¢nost neni v nazoru na inkluzi ve
Skolach jednotnd a je nutné fici, Ze co ¢lovék, to jiny nazor. Domnivam se, Ze rozdilné
na inkluzivni vzdélavani nahlizeji i ti, kterych se to dotykd, a to hlavné ucitelé a ostatni

pedagogicti pracovnici.

Jako instruktor odborného vycviku jsem méla moZnost na dané téma s uciteli ¢asto
hovofit a at uz jsem se s jejich nazory ztotoznila ¢i nikoliv, vidy jsem poslouchala jejich
nazory a postoje. Realita jejich kazdého dne se vSak bohuzel lisila od idedlu toho, jak by
méla inkluze déti se specidlnimi vzdélavacimi potfebami (SVP) na skolach bézného typu
probihat. Ja jsem o inkluzi védéla jen z vypravéni a nutno dodat, Ze jen velmi okrajové,
jelikoZ jsem v té dobé jesté nebyla studentem Pedagogické fakulty Jihoceské univerzity
v Ceskych Budéjovicich a ani okolnosti mé zatim nenutily se o dané téma vice zajimat.
To ovSem do doby, nez mi pani ucitelka v matefské Skole vznesla u mladsiho syna
podezieni na poruchy autistického spektra. Zacala jsem se obracet na odborniky a
nékdy cekala i dva mésice, az syna vysetfi a ja se k této poruse dozvim vice informaci.
Casto jsem pak vzpominala na vypravéni uciteld, a a¢ jsem nevédéla, jak vée dopadne,
jednu Ustfedni myslenku jsem méla a to takovou, Ze nechci syna nijak separovat ani
vytrhavat od jeho kamaradl a z prostiedi, na které je zvykly. Hledala jsem a zjistovala

alternativy, jak vSe zvladnout a to s ohledem na syna.

Tyto vSechny skutecnosti byly dlivodem, proc jsem si pro svou bakalafskou praci

Ill

vybrala pravé téma , Inkluzivni vzdélavani z pohledu ucitele stfednich Sko

Bakalarska prace se déli na dvé ¢asti — teoretickou a praktickou. Teoretickou ¢3ast
jsem rozdélila do tfi hlavnich témat. V prvnim popisuji integraci, inkluzi a vyvoj
inkluzivniho vzdélavani od segregace k inkluzi. Ve druhé ¢&asti, jeZ je v bakalarské praci
nejobsahlejsi, pokracuji tématem vzdélavani zak( od raného véku az po skolstvi
stfedni. Jsou zde popsana podpurna opatreni, individualni vzdélavaci plan, specidlné

pedagogicko-psychologické poradenské sluzby a neméné duleZitd funkce asistenta



pedagoga. Posledni téma, které uzavira teoretickou ¢ast, se zaméruje na ucitele, jeho

kompetence a na pfipravu ucitell pro inkluzivni vzdélavani.

V praktické ¢asti jsou prezentovany vysledky kvantitativniho vyzkumného Setreni
realizované prostrednictvim dotaznik(. Respondenty jsou ucitelé stfednich Skol. Jsou
zde prezentovany vysledky pomoci grafl, smérujici k cili bakalarské prace, a to jak se

ucitelé citi byt profesné pripraveni na inkluzi zak( se SVP do $kol béZzného typu.



1 ZAKLADNI VYMEZENi POJMU

Téma inkluze a integrace ve Skolstvi je zejména v posledni dobé velmi aktualni
téma. JelikoZ rozdil mezi témito pojmy nemusi byt zcela zfejmy a zdroven se lze setkat
s rozliSnostmi v interpretaci, rada bych tyto zakladni pojmy rozebrala hned v Uvodu.

Soucasné je klicové si dané terminy definovat.

1.1 Inkluze

Pojem inkluze pochazi z anglického slova inclusion, coz prekladame jako zahrnuti i
zarazeni a v obecnéjsSim slova smyslu to Ize chapat také jako pfislusnost k celku, tedy
zaclenéni. V pedagogickém pojeti ji chapeme jako koncept ¢i systém, proto hovotime o
inkluzivnim vzdélavani nebo vyucovani ¢i inkluzivni Skole. Spilkova a kol. (2005, s. 35)
uvadéji, ze se jedna o ,spravedlivy, rovny pristup ke vzdéldvacim pfilezitostem pro
vSechny déti bez rozdilu. [...] Klade se diraz na solidaritu, pospolitost, na spoluprdci a
vzdjemnou pomoc, na spoluucast na vlastnim rozvoji, na autonomni uceni, sebefizeni a
vlastni odpovédnost prostfednictvim tvorby podnétného ucebniho prostredni a

kvalitnich ucebnich situaci.”

Tato koncepce ndm nejen fika, Zze kazdy ¢lovék by mél byt v kolektivu respektovan,
ale zéroven zduraznuje fakt, Ze na respekt a Uctu ma kazdy své vysostné pravo. Inkluze
v sobé zahrnuje rovnocennost, Uctu, vazinost a plnohodnotnost. Spilkova (2005)
dokonce hovofi o vyrazu ,spolubyti“, coZ je pfihodny pojem pravé proto, Zze kromé
vySe zminéného rozsifuje svou definici i na ¢lovéka jako takového a jeho pojeti jako

integralniho celku, totiz spojeni biologického, psychologického a socidlniho.

Myslenka inkluze ma své vyznamné postaveni pravé ve Skolstvi a vztahuje se
k zak&m. Zaci ve $kole, ktefi trpi uréitym handicapem nebo jsou v jiném smyslu né&jak
znevyhodnéni, maji navstévovat tfidu , hlavniho vzdéldvaciho proudu, a to bez ohledu

na stuperni postiZeni.” (Hajkova a Strnadova, 2010, s. 12)

Jednim z nejdUlezitéjsich pojmu je respekt. Jedna se o respekt k individualité (zaka)
a soucasné také k celku (tfidé). Bez respektu by nikdy nebyla inkluze moznd. Podle
inkluzivniho vzdélavani je totiz nesmirné dullezité k Zakovi pristupovat se snahou ho
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poznat, mluvit s nim, neustupovat a nepodfizovat se mu. Je potieba véfit, ze kazdy zak
potiebuje prostor k tomu, aby se zdokonalil, aby zacal chapat smysl véci a déni kolem
sebe, aby ziskal spolecenské hodnoty a na zakladé toho vSeho nasledné fesil problémy.
V tomto ohledu je tfeba inkluzi chdpat jako proces — ,,inkluze je nikdy nekoncici proces,
ve kterém se lidé s postizenim mohou v plné mire zucastriovat vSech aktivit spolecnosti

stejné jako lidé bez postiZeni.” (Slowik, 2016, s. 32)

V ramci inkluzivniho vzdélavani nesmi nikdy ucitel ¢i jeho asistent upozornit na
odlinost 7dka nebo 74kl. Ustfedni myslenkou je individudlni pfistup ke kazdému a to
tak, Ze kazdy Zak vyuzZivd svou inteligenci, zkuSenosti, schopnosti a poznatky ke
spoluprdci s ostatnimi. Individualni pfistup je zdsadnim elementem nejen vyuky, nybrz i
celkové organizace Skoly. ,V inkluzivné orientované Skole se nerozlisuji Zdci na déti
s potfebami a déti bez nich, na postiZzené a intaktni, na déti s handicapem nebo bez
néj.” (Tannenbergerovd, 2016, s. 35) Inkluzivni vzdélavani tak do stfedu zajmu stavi
zaka jako takového — zdka jako osobnost, jeho potreby a také jeho odliSnosti. Pravé
z odliSnosti se stdva vyhoda a jsou tak chdpany jako podnéty k dalSimu rozvoji a
debaté. Vtomto ohledu je ve vzdélavani jako takovém vidét velky posun kupredu.
Tannenbergerova (2016) pokracuje a shrnuje zakladni principy inkluzivniho vzdélavani:
zaprvé je to ,princip humanismu a demokracie”, pfiéemz v kazdé svobodné zemi se
postupem pokroku aplikuje inkluze do bézného Zivota kazdého z nas. Dale se jedna o
»princip heterogenity”, tedy dlraz na rdznorodost a vyhody, jeZz z ni vyplyvaiji. ,,Princip
spoluprace”, ktery samoziejmé souvisi s heterogenitou zminénou vyse, kdy rlzni
jedinci srdznym pavodem, rdznym handicapem a rdznymi potfebami nebo
schopnostmi a dovednostmi Ziji vedle sebe a uéi se kooperovat. ,,Princip regionalizace”
hovofi o dostupnosti daného vzdélavaciho zafizeni. Dale zminuje ,,princip otevrenosti a
efektivity”, jenz ma své vyhradni postaveni ve Skolstvi a vzdélavani jako takovém.
Nakonec hovofi o ,,principu individualizace”, ktery zddraznuje ¢lovéka jako individuum,

a o, principu celistvosti“, ktery zase vyzdvihuje ¢lovéka jako integrovany celek.
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1.2 Integrace

Pojem integrace se vSirSim slova smyslu chape jako zaclenéni ¢i zapojeni a
nejcastéji se sklonuje v sociologickém slova smyslu, nebot integrace je projev ¢lovéku
velmi pfirozenym a v podstaté se cely Zivot nesnazi o nic jiného nez o pocit
sounaleZitosti a zaradit se do spole€enstvi — rodina, Skolni tfida, kolektiv pratel nebo
kolegl v praci. Tak, jak je tento termin uZivan v sociologickych védach, ho chapeme i
v pedagogice, nebot i Zaci s urCitym handicapem se vclenuji do kolektivu spoluzakd,
ktefi dany handicap nemaji. V konec¢ném dUsledku je cilem obohatit obé strany, tedy
spatfujeme pfinos na strané integrované osoby, nebot vcélenéni se je jejim cilem, a
soucasné je vyhodou pro dany kolektiv, Ze pfichazeji do kontaktu s né¢im novym

(Slowik, 2016, s. 31).

Pedagogicky slovnik definuje integrované vzdélavani jako ,pristupy a zplsoby
zapojeni Zaku se zvldstnimi vzdéldvacimi potfebami do hlavnich proudi vzdéldvdni a do
bézZnych skol. Cilem je poskytnout i Zdkum s téZzkymi a trvalymi zdravotnimi postiZzenimi
spolecnou zkusSenost s jejich zdravotnimi vrstevniky, a pfitom respektovat jejich

specifické potreby.” (Pricha a kol., 2009, s. 107)

Tannenbergerova (2016) rozdéluje dva zakladni druhy integrace, a sice integraci
individualni a skupinovou. Individudlni integrace se tyka daného jednotlivce a zaclenéni
pfimo jednoho Zdka s uréitym postizenim do bézného chodu Skolni tridy, tedy zbytek
této tfidy nevykazuje stejné zajimavosti. V ramci skupinové integrace se vzdélava zak
ve tridé, kterad jiz byla zfizena jako tfida pro zZaky se specidlnimi vzdélavacimi

potfebami.
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1.3 Vyvoj: od segregace k inkluzi

Stejné jako se postupem casu vyvijela spole€nost kupfedu, a to z hlediska
historického, politického, ekonomického ¢i kulturniho, tak Sel samoziejmé ruku v ruce
pokroku systém vzdélavani. Kromé vzdélani jako takového se rozvijely i hlediska a
nazory na vzdélavani, ale taktéz i pohledy na roli Zdka. Do pocatku 90. let 20. stoleti
hovofime o jednotném systému vzdélavani. Pokud mélo dité urcity projev naruseni
nebo postizeni, bylo okamZité separovano od hlavniho proudu vychovy, Lechta (2010)
dokonce zminuje, Ze takové dité bylo selektovano od vychovy ostatnich déti. Podle
dalSich pozadavk( a projevi se déti dale rozdélovaly, tedy vice a vice segregovaly a to

zejména podle typu daného postizeni.

Takové vedeni vychovy a celého edukaéniho procesu sebou nese mnoho nevyhod —
jednou z nejvyraznéjsich je poruseni procesu socializace a pocit izolace, ktery Zaci s
postizenim citi a nakonec jim muzZe narusit i béZzny Zivot do budoucna. Samoziejmé
mohou byt i méné motivovani, protoZe jsou na né kladeny mensi naroky a tim padem
postradaji prabojnost nebo dalsi vlastnosti a schopnosti. Lechta (2010) vtomto
kontextu poznamendvd, Ze tato separace pfinasi nevyhody i Zakim bez postiZeni,
nebot socializace ma byt pfirozenym procesem a socidlni prostfedi by mélo byt

autentické a nepredstirat (feknéme) falesnou realitu.

Systém vzdélavani a vychovy zaloZeny na izolaci a separaci déti ¢i Zaka byl
dlouhodobé neudrzitelny a na konci 90. let minulého stoleti se situace v Ceské
republice (i na Slovensku) zafala pomalu ménit. Celkové zmény se spojuji zejména
s rokem 1989. Edukace se zacind vice zaméfrovat na jednotlivce jako takového, jeho
potfeby, nazory, cile ¢i pozadavky jak na sebe sama, tak i na ostatni lidi ve spolecnosti,

potazmo i spole¢nost jako takovou.

V souvislosti s vyvojem cCeského skolstvi zejména od 90. let tedy hovofime o zcela
zasadnim obratu — méni se systém, funkce, cile a pohledy (obecné feceno) na vse.
Vzhledem kobratu na jednotlivého Zaka se o této fazi nejcastéji mluvi jako o
humanizaci Zdka nebo humanizaci skoly. Vyucovani tak prochazi jakousi reformou, jez

nabira postupné smér k inkluzi.
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Pojem inkluze a inkluzivni vzdélavani je pojmem pouzivanym v poslednich dvaceti
letech, pticemZ prvni ho zminil vroce 1998 Theunissen pfi analyzovani specifik
specialni pedagogiky v USA. Kazdopadné Lechta (2010, s. 28) v Zdkladech inkluzivni
pedagogiky zaroven upozorfiuje na fakt, Ze podstata inkluzivni pedagogiky byla
ustanovena jiz vroce 1994 v Salamance na konferenci UNESCO, kde ,se zacalo
zdurazriovat, Ze v popredi zde nemd byt otdzka tykajici se predpokladu ditéte pro
dochdzku do béziné skoly, ale otdzka tykajici se pedagogického, organizacniho a
kulturniho potencidlu této skoly.” V podobném duchu navazuje i Bartonova a Vitkova
(2007, s. 10), které kladou kofeny inkluze také na tuto konferenci, kde se ucastnici 92
vldd a 25 mezindrodnich organizaci ,dohodly na akénich ramcovych podminkdch

pedagogiky pro Zdky se specidlnimi vzdéldvacimi potfebami.”

K nejvyznamnéjsimu posunu k inkluzivnimu vzdélavani doslo vydanim Skolského
zdkona ¢. 561/2004 Sb. ve znéni zakona ¢. 49/2009 Sb, ktery presné definuje, co se
mysli ditétem (Zakem) se specidlnimi vzdélavacimi potfebami (SVP), a sice Zaci ,se
zdravotnim postizenim — télesnym, zrakovym, sluchovym, mentdlnim, poruchami
autistického spektra, s narusenou komunikacni schopnosti, soubéZnym postizenim vice
vadami a specifickymi poruchami uceni nebo chovdni, Zdci se zdravotnim
znevyhodnénim [...] a Zdci se socidlnim znevyhodnénim. [...] Patfi sem i okruh Zdku

mimorddné nadanych.” (Vitek a Vitkova, 2010, s. 39)

Vyvoj k inkluzivnimu vzdélavani nebyl nahly a je potfeba si uvédomit, Ze jako proces
rozhodné jesté neskoncil. Naopak se jiz ted jevi jako dlouhd cesta, kdy je stale co
zdokonalovat. Lechta (2010) vtomto kontextu hovofi o tom, Ze jakakoli unahlena a
dostate¢né nepromyslena rozhodnuti a feSeni mohou fungovat jen kontraproduktivné

vzhledem ke snaze vSech, ktefi se na procesu inkluze podileji.

Se zménami systému vzdélani a pfistupu k nému se samoziejmé méni i postaveni
uciteld a jejich role ve vychovném procesu. Na mnoha Skoldch se dokonce zfizuji nové
pozice, jako jsou Skolni asistenti nebo poradci a psychologové. Tomuto tématu se vsak

podrobnéji vénuiji dale.
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2 ZACI SE SPECIALNIMI VZDELAVACIMI POTREBAMI

v

Skolsky zdkon & 561/2004 Sb. o predskolnim, zékladnim, stfednim, vy3$§im
odborném a jiném vzdélavani ve znéni pozdéjsich predpisu, zajistuje détem, zakim a
studentim se specidlnimi vzdéldvacimi potfebami (dale jen ,SVP“) narok na
vzdélavani, jehoz obsah, formy a metody odpovidaji jejich vzdélavacim potfebam a

moznostem.
Podle vyse uvedeného Skolského zdkona €. 561/2004 sb. o predskolnim, zakladnim,

strednim, vy3$sim odborném a jiném vzdélavani ve znéni pozdéjsich predpisu, ktery se

zaméruje na zaky se SVP, jsou povaZovani Zaci:
1. Se zdravotnim postiZzenim, a ty se ddle Cleni:
- télesnym, zrakovym, sluchovym;
- mentalnim;
- poruchami autistického spektra (PAS);
- s narusenou komunikaéni schopnosti;

- soubéznym postizenim vice vadami a specifickymi poruchami uceni nebo

chovani.

2. Zaci se zdravotnim znevyhodnénim (tj. zdravotné oslabeni, dlouhodobé
nemocni a zZaci s lehéimi zdravotnimi poruchami vedoucimi k porucham uceni a

chovani).

3. Zaci se socidlnim znevyhodnénim (napf. Zaci z rodinného prostfedi s nizkym
socialné kulturnim postavenim, ohroZzenymi socidlné patologickymi jevy, Zaci
Zijici v prostredi socialné vyloucenych lokalit, znevyhodnéni Zaci pfi svém
vzdélavani z davodl pfrislusnosti k etnické nebo ndarodnostni skupiné i
specifickému socidlnimu prostfedi, zejména ve spojeni s nedostatecnou znalosti

vyucovaného jazyka).
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2.1 Vzdélavani zakui se SVP

7 s

NeZ se za¢nu podrobnéji vénovat jednotlivym fazim vzdélavani, kterd se vaiou
k danému véku, rada bych predloZila pro Uplnost souhrnnou tabulku, kterd zndzornuje

systém v jednotlivych etapach.

Tab. 1: Vzdélavani Zaki se SVP

Typ vzdélavani Systém

Rané péce stiediska rané péce a dalsi zafizeni poskytujici sluzby rané péce

matefska Skola

Predskolni vzdélavani oy " o - . N
(bézné nebo pro déti s konkrétnim druhem postizeni - napr. pro zrakové postizené)

bézna nebo pro zaky s konkrétnim druhem postizeni

Zékladni vzdelavani . PR e
napt. pro sluchové postizené, zrakové postizené, aj.

b&zné nebo pro studenty s konkrétnim druhem postizeni - gymnézia, SOS, SOU, OU,
Stiedni vzdélavani praktické $koly jednoleté a dvouleté, jiny zpiisob vzdélavani (individualni vzdélavani nebo
vzdélavani s hlubokvm mentdlnim postizenim

vyssi odborné skoly, vysoké Skoly

Tercidlni vzdelévini (neexistuji specidlni varianty, dostupnd je ale podpora pro studenty s handicapem)

programy dalsiho vzdélavani, vzdélavaci a rekvalifikacni kurzy a Skoleni

Celozivotni vzdélavani o w11z ke
(pouze ziidka se vSak jedna o specialné zaméfené programy)

Zdroj: Slowik (2016)

2.1.1 Vzdélavani v raném véku

Rany vék u ditéte je povaZovan za nejdllezitéjsi ve vyvoiji jedince, a v pfipadé, Ze je
u néj zjisténa porucha ¢i vada, méla by mu byt poskytnuta péce co nejdfive, a to nejen
ze strany l|ékar(, ale i dalSich profesiondlld, jakymi jsou specidlni pedagogové,
psychologové nebo socidlni pracovnici. Pravé tato pomoc je pro rodinu velmi
potfebnou, pomahd ji Iépe zvladnout danou situaci a vytvofit ditéti co moind
nejvhodnéjsi podminky pro jeho rozvoj.

Celistvost téchto sluzeb patfi do oblasti rané péce, ktera je poskytovana stredisky
rané péce nebo podobnymi zafizenimi, jakymi jsou napfiklad specidlné pedagogicka

centra a nékteré nestatni neziskové organizace (Slowik, 2016).
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Hajkova (2005, s. 23) uvadi, ,Ze v raném véku ditéte se teprve utvdri socidlni identita
stejné jako vztah k odlisSnostem, které je pak schopné prijimat bez vyhrad a predsudka.
Zaclenénim ditéte se znevyhodnénim mezi intaktni vrstevniky v raném predskolnim
véku se v ramci inkluzivnich postoju povaZuje za nejlepsi zptsob, jak v détech zakorenit

prijmuti rozdil v chovani, mysleni, ale i vzhledu druhych.

Déti se SVP se vzdélavaji podle individudlniho vzdélavaciho planu, podkladem jsou
zpravy od psychologa a specidlniho pedagoga, a je jim zajisténa i
specialné-pedagogickd podpora (Lechta, 2010).

2.1.2 Vzdélavani v predskolnim véku

PFedskolni vzd&lavani déti je zajistovdno materskymi Skolami (dale jen ,MS“).

Je uréeno détem ve véku od tfi do Sesti let nebo do té doby, neZ nastoupi do Skoly

(napf. v pfipadé odkladu Skolni dochazky). Pfedevsim déti v poslednim roce pred

nastupem do Skoly jsou ptijimany pfednostné (Lechta, 2010).

Ukolem predgkolniho vzdélavani je zajistit détem spravné a multilateralni podnéty
k co nejlepsimu rozvoji a uceni. Stejné tak muize predskolni vzdélavani plnit i funkci
diagnostickou a zajistit tak détem se SVP vcasnou speciadlné pedagogickou péci (Vitek a

Vitkova, 2010).

Vzhledem k vyvoji ve vzdélavani je od roku 1989 a 1990 umoznéno détem se SVP

integrovat se do tfid mezi intaktni déti.

Konspekt vzdélavani uréuje RVP PV. V matefskych Skoldch sjednou tfidou je
nejméné 15 déti a v MS s vice tfidami md byt ve t¥idé nejméné 18 déti, pficem? se tfida
napliiuje do poctu 24 déti. Podle vyhldsky MSMT ¢&. 14/2005 Sb. o predskolnim
vzdélavani §2, se tfida, ve které jsou zarazeny déti se SVP — nejméné 12 déti, napliuje
do poctu 19 déti. Mimo individudlni integraci je détem se SVP umoZnéna i skupinova
integrace, jez mlze probihat ve specidlnich tfidach v bézné MS. Velky zajem je hlavné o
tridy logopedické nebo o tfidy pro déti s mentdlnim postizenim a soubéznymi vadami.

Déti také mohou navstévovat specialni materskou Skolu.
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2.1.3 Vzdélavani zakladni

Na predskolni vzdélavani navazuje vzdélavani zakladni, kde je dle zdkona Skolni
dochdzka povinng, a dité nastupuje do Skoly po dovrseni véku Sesti let, pokud mu neni
povolen odklad, ktery navrhuje bud' Iékaf, nebo pedagogicko-psychologickd poradna
(dale jen ,,PPP“) anebo SPC. Od roku 1995 je povinna skolni dochazka devitileta. Pocet

déti ve tFidé je v priméru minimalné 17, nejvice viak 30, co? upravuje vyhldska MSMT.

Ve tridach zakladnich a stfednich skol Ize individualné integrovat nejvice pét zakua se
zdravotnim postizenim. Paklize je tfida zfizena pro Zaky se zdravotnim postizenim,
mUzZe byt v této tfidé minimalné Sest a nejvice 14 zak(. K doplnéni poctu mohou byt
upravuje i pocty zakd s tézkym zdravotnim postizenim ve tfidach a to tak, Ze takova

tfida ma nejméné Ctyti a nejvice Sest zakl (Lechta, 2010).

Podle aktudlné platného zdkona ¢. 561/2004 Sb. o predskolnim, zakladnim,
stfednim, vy$Sim odborném a jiném vzdélani ve znéni pozdé;jsich predpisu (tzv. Skolsky
zdkon) bychom vidy méli upfednostiiovat vzdélavani déti, zakl a student(i se SVP

predevsim v béznych tfidach zakladnich a stfednich Skol.

U Zaka a studentld stézkymi formami postizeni, u nichZz je zrlznych divodu
individualni integrace obtiZznd, a dokonce v nékterych pripadech prakticky nerealn3,
muzou byt alternativou zakladni Skoly, které se svym vzdélavacim programem zaméruji

na vzdélavani zak( s konkrétnim druhem postizeni.

Pro zaka se SVP, ktery je integrovan do béiné sSkoly je pak nutné wvytvorit
individualni vzdélavaci plan, na kterém se spoleéné se Skolou podileji Skolska
poradenska zafizeni a rodice zaka. Jiz zminénda poradenska zafizeni, kterymi jsou PPP a
SPC pomahaji jak rodi¢lim, tak pedagogim v pribéhu celého S$kolniho roku.

(Slowik, 2016).
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2.1.4 Vzdélavani stredni

Zaci se SVP se mohou déle vzdélavat ve stiednim $kolstvi, které jak uvadi Lechta
(2010, s. 174): ,lze hodnotit jako nejvice se rozvijejici a ménici se oblast od roku
1989/1990.“ Mohou zde ziskat Uplné strfedni, Uplné stfedni odborné nebo stfedni
odborné vzdélani, kterym se Z4ci pripravuji na dalsi Zivot a praxi nebo k dalsSimu studiu

na VOS a VS.
Mezi stfedni Skolstvi fadime:
e gymnazia,
e stfedni odborné skoly,
e odborna uciliste,
e konzervatofr.

Pro zaky ze zdkladnich Skol praktickych a specialnich jsou pak uréeny vzdélavaci

programy na odbornych ucilistich nebo v praktickych Skoldch (Lechta, 2010).

2.2 Individualni vzdélavaci plan zaka

Individualni vzdélavaci plan zpracovava skola, vyzaduji-li to specialni vzdélavaci
potfeby Zaka. Plan se zpracovava na zdkladé doporuceni skolského poradenského
zafizeni a Zadosti zletilého Zdka nebo zakonného zastupce Zdka. Zpracovani a
provadéni individuadlniho vzdélavaciho planu zajistuje vyucujici. Jednd se o zavazny
dokument pro zajisténi speciadlnich vzdéldvacich potfeb Zdka, pficemz vychazi ze
Skolniho vzdélavaciho programu a je soucasti dokumentace Zaka ve Skolni matrice.
Obsahuje udaje o skladbé druhd a stupnd podplrnych opatfeni poskytovanych
v kombinaci stimto planem, identifikaéni Udaje Zaka a Udaje o pedagogickych
pracovnicich podilejicich se na vzdélavani zaka. V individudInim vzdélavacim planu

byvaji uvedeny i dalsi identifikaéni informace jako kupfikladu:
e Upravy obsahu vzdélavani zaka;
e (asové a obsahové rozvrzeni vzdélavani;

e Upravy metod a formy vyuky, hodnoceni Zaka;
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e pripadné Upravy vystupl ze vzdélani zaka.

v

Podle vyhlasky ¢. 27/2016 Sb. o vzdélavani Zakl se specidlnimi vzdélavacimi
potifebami a Zakd nadanych ve znénich pozdéjsich predpisd, se individudlni vzdélavaci
pldan maze byt doplfiovan a upravovan v priibéhu celého skolniho roku podle potieb

Zaka.

2.3 Podplirna opatieni

Podplrna opatreni jsou nové rozdélena do péti stupnd. Prvni stupen mze Skola
aplikovat samostatné a ostatni pouze na doporuceni Skolského poradenského zafizeni.
Jak uvadi Slowik (2016): , bez podplrnych opatfeni bychom v mnoha pfipadech viibec
nemohli uvaZovat o inkluzivnich postupech pri zaclenovdni Zdki a student( se

specidlnimi vzdéldvacimi potfebami do béZnych skol.”

Dale uvadi, Ze Uspésna integrace ve vzdélavani je ovlivnéna i dalSimi faktory jako

jsou:
e prostredi Skoly;
e postoje a kompetence ucitell;
e spoluprace se skolskymi poradenskymi zatizenimi;
e spoluprace s rodinou zaka;
e Dpfijeti ze strany ucitell, spoluzaku a jejich rodicd;
e mira a kvalita specidlni podpory (pomcky, asistent pedagoga apod.);

e dominujici pohledy na skolskou integraci a inkluzivni vzdélavani ve spole¢nosti i

v mistni komunité (Slowik, 2016).

Kazda skola a instituce vyuZivda rGzné metody vzdélani k tomu, aby uUspésné
vychovala vsechny zdky. Nicméné nékdy i na strané Skoly mlze dochazet k jistému
selhani, nebot se setkava s zakem, jenz se vymyka klasickym zajetym standardim.
V takovych pripadech hovotime o podplrnych opatrenich, kterda pomahaji tymu
odbornikl (ucitelé, asistenti, psychologové apod.) [épe pracovat s danym jedincem a to

tak, aby mu poskytly co nejlepsi péci a vzdélani.
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PodpUlirna opatteni, na kterd maji déti a Zaci narok, definuje vyhlaska ¢. 27/2016 Sb.
o vzdélavani zaku se specidlnimi vzdélavacimi potfebami a zak( nadanych ve znéni
pozdéjsich predpist v nasledujicim znéni:

e specialni metody, formy a postupy;

e specialni ucebnice;

o didaktické materialy;

e kompenzacni a rehabilitacni pomucky;

e zarazeni predmétl specidlné pedagogické péce;

e sluzby asistenta pedagoga;

e snizené pocty déti, Zakl a student( ve tfidé v oddélené studijni skuping;

e dalSi moZné Upravy podle individualniho vzdélavaciho planu;

e poskytovani pedagogicko-psychologickych sluzeb

(Hajkova a Strnadova, 2010, s. 16-17).

Podle nové vyhlasky ¢. 416/2017 Sb., jeZz upravuje ptvodni vyhlasku ¢. 27/2016 Sb.,
o vzdélavani zakl se specidlnimi vzdélavacimi potfebami a Zak( nadanych lze pro
vzdélavani ve Skole, tfidé, oddélené nebo studijni skupiné zfizené podle
§ 16 odst. 9 Skolského zakona doporucit pouze podplirnd opatreni, kterd se zakladaji

na nasledujicim:
e poradenské pomoci od Skoly a Skolského poradenského zafizeni;

e Upravé organizace obsahu hodnoceni norem a metod vzdélavani a Skolskych
sluzeb viéetné zabezpecené vyuky predmétd specialné pedagogické péce (u
tohoto predmétu vsak nikoliv s normovanou finanéni narocnosti) a prodlouzeni
délky stfedniho nebo vys$siho odborného vzdélavani az o dva roky;

e Upravé podminek pfijimani ke vzdélavani a ukoncovani vzdélavani;

e pouziti kompenzaénich pomducek, specidlnich ucebnic a speciadlnich ucebnich

pomlcek, vyuzivani komunikacnich systému;
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e vzdélavani podle individualniho vzdélavaciho planu;

e Upravé ocekavanych vystupl vzdéldvani v mezich stanovenych ramcovymi a

akreditovanymi vzdélavacimi programy;

e vyuZiti asistenta pedagoga, dalSiho pedagogického pracovnika, tlumocnika
ceského znakového jazyka, prepisovatele pro neslysici nebo moznosti plisobeni
osob poskytujicich zakovi po dobu jeho pobytu ve Skole podporu podle jiného

pravniho predpisu.

Posun ve vnimani osob s postizenim a jejich potfeb je reflektovdn v neustale se
ménici terminologii. V sou¢asné dobé je kladen ¢im dal tim vétsi ddraz nikoliv na

kategorie postizeni, ale na miru podpory, ktera dana osoba potfebuje.

Obecné nejlépe to shrnuje Bartoriova a Vitkova (2007), které v ramci podplrnych
opatreni kladou nejvétsi ddraz na praxi, se kterou se ucitelé ve skole nejCastéji
setkdvaji. Podle nich je napfiklad nesmirné dulezité to, kde Zdk ve tridé sedi.
Doporucuji, aby zak vyzadujici zvySenou pozornost sedél blizko pedagoga, ktery ho tak
bude mit Iépe pod kontrolou. Pokud toto z néjakého dlvodu nelze zcela provézt, je
zadouci, aby zak sedél alespon v dosahu klidnych zaka, ktefi mu poskytnou klidné
prostiedi kvyuce. DalSim dulezitym bodem je komunikace, kterd probihd mezi
ucitelem a zdkem, a to, jak ve smyslu mu podat vyuku jednoduchym zpulsobem
v kratkych a srozumitelnych vétach, tak si zaroven zpétné ovérit, zda byla latka
pochopena spravné. Také hovofi o Ukolech, které musi Zaci plnit. Velmi pfinosné byva,
kdyz ucitel zakim pom0ze v zacatcich plnéni. Ovéri si tak zaroven, zda byla uUloha
spravné pochopena, pfipadné by mél odpovidat na otazky, které Zaci pokladaji. S tim je
také spojeno, Ze je nezbytné, aby méli vSichni na dané cvi¢eni dostatek ¢asu a tempo
nebylo pfFilis rychlé. V takovém pripadé musi byt ucitel velmi trpélivy, aby si Zak

nepfipadal odstréené a naopak nechal proniknout své schopnosti a dovednosti.

»Lidsky mozek je velmi ucenlivy, jestliZze poruchu véas diagnostikujeme, zaméfime se
na reedukacni péci, progndza téchto jedincl se bude vyvijet velmi pfiznivé, i kdyz je

vZdy cisté individudlni.” Samoziejmé veskera budoucnost a postup k lepSimu zalezi na
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mnoha faktorech a okolnostech, nicméné ,pro reedukaci neexistuje Zaddnd univerzdini

metoda.” (Bartonova a Vitkova, 2007, s. 189)
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2.4 Specidlné pedagogicko-psychologické poradenské sluzby

Cilem pedagogicko-psychologickych poradenskych sluzeb je poskytovat podporu Ci
odbornou pomoc pfi feseni osobnich problém( déti a Zakd, zjistovat a fesit obtiZe a
problémy psychického a socidlniho vyvoje zak( v prabéhu edukaéniho procesu, pfi
prevenci socidlné patologickych jevl a pfi volbé povolani a profesionalni orientaci.
Odborna pomoc probiha formou diagnostiky, intervenci, konzultace nebo podavanim

informaci (Viktor Lechta, 2010).

Pipekova (2006) ve své knize Kapitoly ze specidlni pedagogiky dodava, ze
poradenské zafizeni spolupracuje i s dalSimi odbornymi pracovisti, napf. odbory o péce
o dité, lékari, soudy a dalSimi. V pripadé poradenské cinnosti u déti a zakl( se

zdravotnim postiZeni, je spoluprace s dalSimi odborniky nezbytna.

Pedagogicko-psychologické poradenské sluzby zajistuji Skolni poradenska pracovisté
a také specializovana poradenska zaftizeni, ke kterym patfi pedagogicko-psychologické

poradny, specidlné pedagogicka centra a stfediska vychovné péce.

Se zménou pohledu na vychovu a vzdélavani zakl se specialnimi vzdélavacimi
potifebami (inkluzivni vzdélavani) se méni postaveni ucitell a specidlnich pedagogl
véetné asistentl na skolach a charakter jejich ukoll pfi edukativnim procesu.
Specifické pozadavky jsou kladeny na vzdéldvani odbornych pracovnikd v pedagogicko-
psychologickych poradenskych sluzbdch, jejichz vyznam se v ndvaznosti na inkluzivni
vzdélavani zak( se SVP stdle zvySuje. Na fradé sSkol se zfizuje funkce Skolniho
specidlniho pedagoga a Skolniho psychologa. Z reflexe vSech uvedenych skutecnosti
vychazi soucasna koncepce studia speciadlni pedagogiky v souladu se zakonem ¢.
563/2004 Sb. o pedagogickych pracovnicich, nahrazeny novym zakonem ¢. 159/2010
Sb., které se rozsitilo na fadé vysokych skol (Vitek a Vitkova, 2010). Dnes jsou jiz
poskytovana podplirnd opatreni pro zdky se specialné vzdélavacimi potfebami od
prvniho stupné az po stupen paty. Zprdvu obsahujici zavéry vysetieni a doporucend
obsahujici podplrna opatfeni pro vzdélavani zdka vydd na zakladé posouzeni
specidlnich vzdélavacich potreb Zaka skolské poradenské zafizeni (Vyhlaska ¢. 27/2016

Sb., o vzdélavani zakl se specidlnimi vzdélavacimi potfebami a zakd nadanych).
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2.4.1 Skolni poradenska pracovisté

Poradenskymi pracovniky na skolach jsou v soucasné dobé vychovni poradci, Skolni
metodici prevence, Skolni psycholog a Skolni specidlni pedagog. Napln jejich Cinnosti
urcuje prislusny skolsky zakon a vyhlasky ¢. 561/2004 Sb. a vyhlaska ¢. 72/2005 Sb.
(Bartoriova a Vitkova, 2007).

Vychovni poradci pracuji na vSech zakladnich, stfednich a specidlnich Skolach. Jsou
to vétSinou ucitelé, , kteri kromé svého uvazku plini tkoly pedagogicko-psychologického
poradenstvi v oblasti vychovy vzdélavdni a volby studia a povoldni Zdka.”

(Pipekova, 2006, s. 51)

Vychovny poradce vyhledava a provadi pfedbéiné Setfeni a zaméruje se zejména na
zaky, u nichz shled3, Ze je potfeba zvlastni pozornost, at uz se to tyka vzdélavani,
vychovy nebo psychického ¢i socidlniho vyvoje. Predklada rediteli skoly a zakonnym
zastupcim ndvrh na dalsi postup ¢i predani do péce specializovanému poradenskému
zarizeni. Ddle vsak sleduje vyvoj danych zak( a spolupracuje pfi feseni problému
s jejich rodinami. Vychovny poradce by mél poskytovat vychovné poradenstvi
v otazkach rozvoje a uplatnéni a dalSiho rozvijeni schopnosti Zaka. Pusobi také pfi
fesSeni vyukovych problému a v otazkach prevence. Zaroven by mél pomahat tfidnim

uciteldm a dalSim pedagogickym pracovnikidm (Pipekova, 2006).

Kdyz hovorfime o praci vychovnych poradc(, je treba zminit i metodiku prevence,
kterd Uzce souvisi s jejich praci. Skolni metodika prevence hraje hlavi roli pfi vytvareni
postupu Skoly napfiklad v oblasti prevence zneuzivani navykovych latek. Je nezbytné
nasledné sledovat, jak je tato metodika prevence UspésSna v praxi. Proto se poradci
podileji na koordinaci aktivit v oblasti prevence socidlné patologickych jevl u Zaka

(Pipekova, 2006).

»Specidlni pedagog, nebo skolni specidlni pedagog, je duleZitym clenem odborného
tymu. [...] Ze Sirokého okruhu jeho plsobeni je treba vyzdvihnout individudlni
terapeutickou korekéni ¢innost poradenstvi pro Zdky a rodice v feseni vychovnych ukold
pro kolegy, ucitele a vychovatele v otdzkdach metod edukace a fizeni inkluzivniho

procesu.” (Lechta, 2010, s. 123)
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Specialni pedagog by mél mit uzky kontakt s Zaky nejen pfi vyuce samotné, ale i
mimo ni v organizaci volného casu celé tfidy. Nezastupitelnd je pak jeho spoluprace

s psychologem, odbornymi lékafi a dalSimi odborniky (Lechta, 2010).
2.4.2 Specializovana poradenska zafizeni
Specializovand poradenska zafizeni jsou definovana ve vyhlasce a déli se na:
e pedagogicko-psychologické poradny (ddle jen PPP),
e specidlné pedagogicka centra (dale jen SPC),
e stfediska vychovné péce (ddle jen SVP).

Cinnost PPP je ,zaméfena zejména na komplexni psychologickou, specidlné
pedagogickou a socidlni diagnostiku, jejimz cilem je predevsim zjisténi pri¢in poruch
uceni, chovdni a dalSich problému ve vyvoji osobnosti, vychové a vzdélani déti a
mlddeZe a individudlnich predpokladii v souvislosti s profesni orientaci Zaku.” (Lechta,

2010, s. 171)

SPC se specializuji spiSe na déti a mladez, kterd vykazuji uréity typ postizeni nebo
ktera vykazuji i vice vad postiZzeni soucasné. , Sluzby maji komplexni charakter a jsou
zameéreny zejména na podporu integrovanych déti a Zaki se zdravotnim postiZzenim

v béZnych skoldch a Skolskych zarizenich.” (Lechta, 2010, s. 171)

SVP se soustfedi zejména na okamzitou pomoc nebo pédéi, a to co nejdrive od
zachyceni prvnich znamek jakychkoli poti#i. ,Uzce spolupracuji se $kolami, stredisky
socidlni prevence, s PPP a SPC, referdty socidlnich véci a jinymi odbornymi institucemi.”

(Lechta, 2010, s. 171 - 172)

2.5 Asistent pedagoga

Kromé toho, Ze Skola disponuje nejriznéjSimi pomuckami, jez usnadnuji praci
s détmi, které specialni potreby vyzaduji, je nezbytnou soucasti celého vzdélavaciho
procesu také role asistenta pedagoga. Funkce asistenta pedagoga muzZe byt velmi
podcenovand, nicméné se ¢im dal castéji ukazuje stejné dllezitd jako pedagoga

samotného. Pedagog s asistentem musi Uzce spolupracovat a spolecné se tak podilet
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na vSech fazich vzdéldvaciho procesu, hovotfime zde nejen o edukaci jako takové, ale
také o hodnoceni Zak( apod. Jejich vzdjemna kooperace je nejen nezbytnd, ale zaroven

vyzadovana (Tannenbergerova, 2016, s. 46—49).

Zakladnim predpokladem pro praci asistenta pedagoga je odborna kvalifikace, a to
budto na vysokoskolské urovni (pedagogické fakulty), urovni vyssiho skolstvi ¢i Urovni
sttedniho vzdélani. V pedagogickém slovniku se vSak docteme, Ze poZadovaného
vzdélani je moiné docilit i absolvovdnim ,akreditovaného programu dalsSiho
vzdélavani“. Po dosaZeni potifebné odbornosti mize dany jedinec nalézt uplatnéni
nejen ve Skolach, nybrz také v rlznych zafizenich, ktera se zaméruji na zaky s urcitym

stupném znevyhodnéni (Pricha, Walterova a Mares, 2009, s. 20).

Asistent pedagoga stoji na pomyslné hranici mezi pedagogem a tfidou Zaka.
Vystupuje tak jako potfebné pojitko mezi obéma pdly. Na jedné strané je
plnohodnotnym ¢lenem ucitelského sboru a tim padem je zahrnut do Zivota Skoly,
zaroven se podili na organizaci vyuky a veskerych aktivitach, jeZ Skola vytvari. Asistent
musi Uzce spolupracovat s ucitelem, soucasné je vsak nutné, aby ptichazel do kontaktu
také se skolnimi psychology a dalSimi poradci. Na strané druhé plni dileZitou ulohu ve
vztahu ke tfidnimu kolektivu. Asistent pomaha jak vSem zak(m, tak i jednotlivci. Své
priority musi hodnotit dle aktudlnich potfeb zakd. Nemél by byt totiz zaméren jen na ty
zaky, ktefi vykazuji urcity stupen vnéjsiho postizeni, nybrz i na ty, ktefi napriklad
z dlvodu delsi nemoci zameskali vyuku, nebo se v pravé probirané latce neorientuji tak
rychle jako jejich spoluzdci. Z vySe uvedeného tedy vyplyva, Ze asistent bok po boku
pedagoga podporuje vytvaret efektivni vyukové prostiedi vsem zakim tak, aby se
neprohlubovaly rozdily mezi jednotlivci, ale zaroven se kazdému danému jednotlivci

vénoval dle jeho individualnich potfeb (Tannenbergerova, 2016, s. 49 — 57, 90).

Hajkova (2010) ve svém clanku Inkluzivni vzdélavdni shrnuje cinnosti asistenta
pedagoga do tfi hlavnich bodd. V prvnim z nich vyzdvihuje adaptaci. Zaci pfichazejici do
Skoly z materské Skoly ¢i prechazejici z jedné Skoly do druhé mohou mit v zaéatcich
potize prizpUsobit se chodu dané skoly. Asistent v danou chvili usnadnuje celkovy
proces adaptace tak, aby Zak ¢i student co nejdfive a soucasné co nejlépe zapadl nejen

do kolektivu své tridy, ale samoziejmé i celé Skoly. V druhém bodé klade dliraz na roli
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asistenta vlci ostatnim pracovnikiim, a to jak pedagoglim, tak i poradcliim a dalSim.
Tuto skutecnost zminfovala i Tannenbergerova (2016) viz vySe. Za tfeti podtrhuje
dllezitost role rodiny a prostredi, z niz zak pochazi. | na to musi asistent klast zretel pfi

své pomoci a praci.
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3 UCITEL

Pedagog je obecné osoba podnécujici a Fidici uceni jinych osob. Jeden z hlavnich
aktérl vzdélavaciho procesu, profesné kvalifikovany pedagogicky pracovnik,
vykonavajici ucitelské povoldni. Na kvalité ucitell do znaéné miry zavisi vysledky
vzdélavani. Socialni status uciteld je zavisly na vyznamu a hodnoté, které jsou

pfisuzovany vzdélavani ve spolecnosti.

Tradi¢né byl ucitel povazovan predevSim za ,predavatele” poznatkd zakim ve
vyucovani. V nynéjsim pojeti, vychazejicim ze soucasnych funkci skoly a profesniho
modelu uditelstvi se zdraznuji subjektové — objektové role ucitele v interakci se Zaky a

prostiedim.

Ucitel spoluvytvati edukacni prostredi, klima tfidy, organizuje a koordinuje ¢innosti
zaku, ridi a hodnoti proces uceni a jeho vysledky. Vyznamné jsou socialni role ucitele
vinterakci se zdky, s ulitelem tymu, ve spolupraci srodi¢i a verejnosti. Specifické

kategorie uciteld souviseji:
a) se stupném a typem skoly nebo Skol zafizeni, v némz ucitel plsobi;
b) soborem, kterému vyucuje.

Pro kazdou kategorii je predepsana odbornda kvalifikace (Prlicha, Watterova a

Mares, 2009).

3.1 Kompetence ucitele v inkluzivnim vzdélavani

Mezi profesni kompetence ucitele fadime predevsim znalosti, zkusenosti, postoje a
dovednosti, které jsou nezbytné pro uUspésSny vykon v pedagogické profesi. Zfad
vyzkumu nejen u nas, nybrz i vzahrani¢i vyplyvd, Ze kvalita prace ucitele ma
prokazatelné vétsi dopad na rozdily ve vysledcich zak(, nez napfiklad pocet zakd ve
tridé ¢i jejich heterogenita. Jak se uvadi, v publikaci Profesni rozvoj ucitelti (Stary,
Dvorak, Gregor a Duschinska, 2012) v oblasti vzdélavani je tfeba vénovat zvlastni
pozornost praci ucitell a i sdéleni Komise evropskych spolecenstvi z roku 2007 uvadi,

Ze kvalita ucitelll vyznamné a pfimo souvisi s vysledky zaku.
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Spilkova (1996, in Pricha, 2002) toto dopliiuje a uvadi tyto slozky profesni

kompetence:
e odborné predmétové,
e psychodidaktické,
e komunikativni,
e organizacni a fidici,
e diagnosticka a intervencni,
e poradenskd a konzultativni,
o reflexe vlastni ¢innosti.

Svec (2001, in PrGcha, 2002) ve svém wyétu kompetenci rozdifuje profesni

kompetenci ucitele o kompetence informatické a metodické.

Vasutova (2001, in Prlcha, 2002) dodavd, Ze mimo profesnich kompetenci uditele

je potieba dbat i zfetel na ostatni predpoklady, jimiz jsou:
e psychicka odolnost,
o fyzickd zdatnost,
e dobry aktudlni stav,
e mravni bezihonnost.

Hajkovd a Strnadova (2010, s. 103) uvadi, Ze predpoklady pedagoga pro préci
s heterogenni skupinou Zakd (tj. inkluzivni pedagogické kompetence) se vyznamnou
mérou formuji az vsamém pribéhu profesni drahy — jinak feceno, v procesu

pedagogovy profesionalizace, pficemz prabéh tohoto formovani je ovliviiovan:

a) charakterem a kvalitou predchozi teoretické a praktické pripravy vramci

pfipravného a dalSiho zaméstnani;
b) zkuSenostmi z inkluzivni a segregativné orientované pedagogické praxe;

¢) vlivem profesionalniho prostredi tzn. plsobenim ostatnim pedagogl ve sboru
Skoly;
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d) reflexi vzdélavaci reality tzn. adaptaci na zmény ve skolském systému a ve

Skolské legislative;
e) sebereflexitzn. sebehodnocenim a pfijimanim hodnoceni kolegl a Zaka.

Dle Lechty (2010, s. 122) pafi mezi mimoradné vyznamné funkce ucitele

v inkluzivnim vzdélavani:
e ziskavat a shromazdovat diagnostické informace o Zacich se SVP;

e sledovat a vyhodnocovat v tymu spolupracovnikll diagnostické udaje a jejich

vyuziti v edukaci;

e koordinovat pldnovani a realizaci inkluzivni vyuky Zakd se SVP v tfidnim

kolektivu;
e vypracovat v tymu IVP;

e sledovat Zadka jeho Uspésné plnéni ve tridé se SVP a v pfipadé potreby cCinit

korekce v planu a v jeho realizaci;
e planovat a realizovat cyklické spolecné setkavani aktérd inkluzivniho procesu;
e ve tfidé resit potrebné problémy ve vyuce a vyhodnocovat jejich vysledky;
e odpovidat za vedeni pedagogické dokumentace o inkluzi;
e usmérnovat Zivot v Zakovském kolektivu i v dobé mimo vyucovani;

e koordinovat spolupraci se vSemi aktéry inkluzivniho procesu.

3.2 Priprava uciteli a specidlnich pedagogti pro inkluzivni $kolu v CR

Vzhledem k vyvoji a zménam k pfistupu ve vychové a vzdélavani zakud se specidlnimi
vzdélavacimi potfebami se méni postaveni ucitell a specialnich pedagogl na skolach a
povaha jejich ukoll pfi procesu edukace. Jak jiz bylo zminéno vyse, na mnoha $kolach
vznika pozice Skolniho specidlniho pedagoga a skolniho psychologa. Jejich vzdélavani je

rozsifeno o predmeét specidlni pedagogika.

Zatimco v triletém studiu je vyuka zamérena na osvojeni si prehledu o vSech druzich
postizeni a pochopeni podstaty inkluzivniho vzdélavani, v nasledném magisterském
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studiu uz je cilené vénovana pozornost specifikam téchto poruch nejen v uceni ale i
v chovani. Zvysujici se poZadavky na vzdélavani nejen ucitel(l a specialnich pedagog,
ale i odbornych pracovnikli v pedagogicko-psychologickych poradenskych sluzbach,
vedou k rozsifeni studia specialni pedagogiky nejen na vysokych Skolach, ale i v ramci
celoZivotniho vzdélavani v souladu se zakonem ¢&. 563/2004 Sb., o pedagogickych

pracovnicich (Lechta, 2010).

V heterogennich tfidach, kde v integraci o spolecné vyucovani nejde jen a pouze o
heterogenitu ve spojitosti se zdravotnim postizenim zaku, nybrz o rliznou uUroven jejich
vyvoje, rozdélenou feci, ndrodnosti, kulturou a nabozenstvim. Proto by se mél pedagog
v ramci jeho odborné pfipravy zaméfit a spojit poznatky ze vSech humanitnich véd.
Nicméné dllezita je také komplexnost a podminky potfebné pro interdisciplinaritu,
ovsem hlavnim pozadavkem (a to ve vSech rovinach) zlstava schopnost kooperace, a
to nejen pti Ustnim rozhovoru, ale i pti praktické interakci s druhymi. Pro UspéSnou
spolupraci je rozhodujici psychicky stav ucitele, moznost sebereflexe, empatie a
védomi vlastni hodnoty. Stejné tak je (pfi nasledném pfipravném i dalSim vzdélavani)
nutné ho provadét odpovidajicim zplsobem — jak kooperativné tak integrativné — a
dbat a navazovat na stavajici osobni zkusenosti ucitelli (Hajkova, 2005). Také u vétsiny
pedagogu, ktefi se jiz deldi dobu pohybuji v b&iné ¥kolni praxi v Ceské republice, se
predpokladd, Ze vzdélavaci inkluze prenese nové ndroky na profesni vybavenost
pedagoga a zvySené naroky na jeho pfipravu na vyucovani (Hajkova a Strnadova,

2010).

Z vypovédi pedagogl zaloZenych na poznatcich pfimo ze svych pracovnich
zkusenosti a hlubsich znalosti pro inkluzivni postupy pti vyuce ziskané studiem DVPP
vyplyva, Ze za nejnarocnéjsi cast ucditelovy prace povazuji planovani a realizace
individualizovanych vyucovacich strategii a forem prace (Hajkova a Strnadovd, 2010).

Coz vyvolava také otazku, zda jsou ucditelé na zvySujici se pozadavky odborné
pfipraveni. A neméné dllezitou otazkou zUstava, jaky postoj oni sami zaujimaji k inkluzi
ve vzdélavani. Proto je nezbytné, aby jiz béhem studii na pedagogickych fakultach byli

studenti nuceni diskutovat o svych postojich kinkluzi a naslouchali i nazoriim svych
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kolegll, ¢imZ si samoziejmé oni sami prohlubuji vlastni kriticky nazor na danou

problematiku.

Nova profesiondlni orientace inkluzivnich pedagogl je podminéna pochopenim
ucinkG selekce a segregace a pfijetim principl socidlni inkluze a Uzce pftijatého
inkluzivniho vzdélavani. Pedagogové mohou sami prosazovat projekt otevienosti Skoly
vuci vnéjsimu prostredi, spolupraci Skoly s okolim, pokud jsou si ale také védomi toho,
Zze mistem inkluze je kazdé misto, kde se lidé setkavaji, spolecné Ziji, pracuji a travi

volny ¢as (Hajkova a Strnadova, 2010).

Lze fici, Ze ve srovnani sodbornou pfipravou je profesiondlni ptiprava
»integrativniho” pedagoga vsestranngjsi. Studium uciteld v sobé zahrnuje fadu dalSich
odbornych disciplin. Nicméné dnesni spole¢nost si od nich zZada, aby zdroven ovladali

(alespon ¢astecné) také antropologii, sociologii nebo psychologii (Hajkova, 2005).

Hajkovd a Strnadova (2010) jesté dopliuji koncept pfipravy ucitelt pro inkluzivni
vyucovani a fikaji, Ze by mél obsahovat navic jak obligatorni tak fakultativni oblasti, aby
si sami studujici urcovali pribéh své pfipravy a aby stavba a sled studijnich ¢asti
odpovidaly jejich vlastni specifické motivaci a osobnim cilim nebo zaméreni. Za ucinné
zpUsoby posileni v prlibéhu studia jsou povazovany metody vrstevnického pozorovani
nebo koucovani, vdalSim systému vzdélavani pak vytvareni ucitelskych center,

mentorskych programi a pusobeni podplrnych profesionalnich tymu.

Spoluprdce uvnitf skoly, je tedy neméné dllezitou podporou, tolik pro pedagogy
potfebnou. Mohou zde pozddat o pomoc, konzultace ¢i radu, nebo ji naopak
nabidnout. Oteviend a bezpecna komunikace je predpokladem k budovani davéry
vsech zaméstnancul Skoly, kde by jim reditel a vedeni Skoly mély byt oporou a zajistit co

nejlepsi podminky pro prdci (Hajkova a Strnadovd, 2010).

33



PRAKTICKA CAST

4 METODIKA

Tato cast bakalarské prace je vénovana metodologii realizovaného vyzkumného
Setreni. Jsou zde popsany cile vyzkumného Setreni, zplsoby ziskavani dat a konkrétni
postupy, jez jsem pro Setfeni vyuZila. Pro sbér dat jsem zvolila kvantitativni vyzkum,
konkrétné dotaznikové Setreni.

Aktualné Casto sklofiovanym tématem dnesni doby je inkluze a samoziejmé také
inkluzivni vzdélavani zak( se SVP, a to nejen na zakladnich Skolach, ale také sSkolach
stfednich. Vyzkumné Setfeni je zaméreno na zjistovani nazortd ucitell pravé stfednich

Skol a odbornych ucilist.
V navaznosti na toto téma byly stanoveny tyto vyzkumné otazky:
1. Jaké aspekty jsou podle uciteld stfednich Skol pfi inkluzivnim vzdélavani dalezité?
2. Jakd podplrna opatreni uditelé strednich Skol nejcastéji vyuZivaji béhem své
pedagogické praxe pfi inkluzivnim vzdélavani?
3. Co vnimaji ucitelé stfednich skol jako prekazku inkluze na skolach?

4. Jak se ucitelé strednich Skol citi byt profesné pfipraveni na vzdélavani zaka se

specidlnimi vzdélavacimi potfebami?

Cile vyzkumného Setieni

Prakticka ¢ast bakalarské prace na téma ,Inkluzivni vzdélavani z pohledu ucitele
stfrednich skol” je zamérena na prezentaci vysledkl vyzkumného Setfeni zaméreného
na vyhody popfipadé nevyhody inkluzivniho vzdéldvani na konkrétnich Skolach.
Dotaznikovym Setfenim bylo zjistovano, jak s inkluzivnim vzdélavanim pracuji uditelé

stfednich Skol v okrese Tabor, jak jej vnimaji.
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5 VYSLEDKY VYZKUMNEHO SETRENI

Dotaznik obsahoval deset otdzek a byl rozdan do tfi Skol v okrese Tdbor. U vétsiny

otazek byly uvedeny moznosti odpovédi a u nékterych jsem Zadala o co nejpresnéjsi a

pravdivé vyplnéni a zformulovani vlastniho nazoru.

Dotaznikového Setfeni se ucastnilo 87 ucitell stfednich Skol. Sedm dotaznik( bylo

z dvodu neuplného vyplnéni vyfazeno. Dale jsou tedy vyhodnoceny data ziskana od

80 ucitell strednich skol.

Dotaznikova otazka ¢. 1: Jakého jste pohlavi?

Tato informativni otdzka na pohlavi respondenttl ukazuje, Ze nejpocetné;jsi skupinou

z celkového poctu jsou Zeny, a to 82,5 %. Dotazovanych respondentl muzského

pohlavi bylo 17,5%.

Tab. 2: Pohlavi respondentu

Pohlavi Absolutni ¢etnost | Relativni ¢etnost
Muz 14 17,00%
Zena 66 83,00%

Graf ¢. 1: SloZeni zkoumaného souboru z hlediska pohlavi respondentt

EMui HmZena
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Dotaznikova otazka ¢. 2: Kolik je Vam let?

Z vypovédi respondentl vyplyva, Ze nejvétsi skupinu dotazovanych tvofi ucitelé ve

véku 51 — 60 let (34 %). Z 30 % pak ucitelé ve véku 41-50 let.

Tab. 3: SloZeni zkoumaného véku respondentu

j Cetnost muZi Cetnost Zen Cetnost celkem
Vék . . p ) . .
absolutni| relativni | absolutni| relativni | absolutni| relativni

20 - 30 let 1 1,00 6 8,00 7 9,00

31-40let 3 4,00 15 19,00 18 23,00

41 - 50 let 6 8,00 18 22,00 24 30,00

51 -60 let 4 5,00 23 29,00 27 34,00

61 - 70 let 0 0,00 4 5,00 4 5,00

Graf 2: SloZeni zkoumaného véku respondenti

m20-30let
H31-40let
mA41-50 let
m51-60 let
- m61-70let
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Dotaznikova otazka €. 3: Jak dlouho jiZ pracujete ve Skolstvi?

V otdzce 3 jsem se respondentl dotazovala, jak dlouho vykondvaji tuto profesi
v oblasti Skolstvi. Otazka byla uzaviend a na vybér méli respondenti z péti odpovédi.
Timto Setfenim jsem zjistila, Ze nejpocetnéjsi skupinou, a to ve vysi 34 % respondentd,

pracujici v oblasti Skolstvi je v rozmezi 16-20 let.

Tab. 4: Délka zaméstndni respondentu ve Skolstvi

i Cetnost muzi Cetnost Zen Cetnost celkem
Délka ] — ] — ] —
absolutn1| relativni absolutn1| relativni absolutn1| relativni

0-5let 1 1,00 6 8,00 7 9,00

6 - 10 let 2 3,00 10 12,00 12 15,00

11-15 let 5 6,00 21 26,00 26 32,00

16 - 20 let 5 6,00 22 28,00 27 34,00

26 a vice 1 1,00 7 9,00 8 10,00

Graf 3: Délka zaméstnadni respondentu ve Skolstvi

HO0-5let
H6-10let
M 11-15let
H16-20let

M 26 avice
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Dotaznikova otazka €. 4: Na jaké Skole ptisobite?

Nejpocetnéjsi skupina, a to 65 % respondentll uvedlo, Ze pusobi na stfedni odborné

Skole. Zbylych 35 % respondentt pracuje na skole stredni.

Tab. 5: Pracovisté respondentd

Typ Cetnost muzi Cetnost Zen Cetnost celkem

Skoly absolutni | relativni | absolutni | relativni | absolutnil relativni
Stiedni Skola 5 6,00 23 29,00 28 35,00
Stredni odborna Skola 9 11,00 43 54,00 52 65,00

Graf 4: Pracovisté respondentii

M Stredni Skola

M Stfedni odborna Skola
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Dotaznikova otazka ¢. 5: Na cem podle Vas zavisi uspéch inkluzivniho vzdélavani?

(Urcete silu vlivu u jednotlivych faktoru)
a) na kvalité profesni pripravy ucitelt

V otazce 5 jsem zjistovala, zda uspéch inkluzivniho vzdélavani zavisi na kvalité
profesni ptipravy ucitelll. Z dotaznikového Setfeni jsem se dozvédéla, Ze 60
respondent(l, ztoho 11 muzil a 49 Zen, odpovédélo, Ze Uspéch rozhodné zdvisi na

kvalité pfipravy.

Tab. 6: Uspéch v zdvislosti na kvalité profesni pfipravy ucitelt

Odvovid Cetnost muZii Cetnost 7en Cetnost celkem
dpoved absolutni | relativni | absolutni | relativni | absolutni | relativni
Rozhodn¢ ano 11 14,00 49 61,00 60 75,00
Spise ano 5 6,00 15 19,00 20 25,00
Rozhodné ne 0 0,00 0 0,00 0 0,00
Spise ne 0 0,00 0 0,00 0 0,00

Graf 5: Uspéch v zdvislosti na kvalité profesni pfipravy uciteld

0% 0%

M Rozhodné ano
M SpiSe ano
i Rozhodné ne

M SpiSe ne
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b) na zkuSenosti a délce praxe

Vysledek u této otdzky stanovil, Ze rozhodné zdlezi u uspéchu inkluzivniho

vzdélavani na zkusenostech a délce praxe ucitele.

Tab. 7: Uspéch v zdvislosti na zkusenostech a délce praxe

Odpovid Cetnost muzii Cetnost Zen Cetnost celkem
absolutni| relativni | absolutni| relativni [absolutni| relativni

Rozhodné ano 8 10,00 38 48,00 46 58,00

Spise ano 6 8,00 28 35,00 34 43,00

Rozhodné ne 0 0,00 0 0,00 0 0,00

Spise ne 0 0,00 0 0,00 0 0,00

Graf 6: Uspéch v zdvislosti na zkusenostech a délce praxe
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b) na spolupraci s rodinou

Celkem 41 % Zen odpovédélo, Zze uspéch inkluzivniho vzdélavani zcela zavisi na
spolupraci s rodinou a 31 % Zen se k vétSiné dotazovanych priklonilo také. Zbylych osm
respondentl Zenského pohlavi, tedy 10 % uvedlo, Ze Uspéch inkluzivniho vzdélavani

spiSe neni zavisly na spolupraci s rodinou.

Respondenti muzského pohlavi se klani k ndazoru, Ze je spoluprace s rodinou
dllezita. K této odpovédi se jich priklonilo jedendct. Tfi respondenti uvedli, Ze Uspéch

inkluzivniho vzdélavani neni zavisly na spolupraci s rodinou.

Tab. 8: V zdvislosti na spoluprdci s rodinou

Odpovéd Cetnost muzi Cetnost Zen Cetnost celkem
absolutni| relativni [ absolutni| relativni | absolutni| relativni

Rozhodné ano 7 9,00 33 41,00 40 50,00

Spise ano 4 5,00 25 31,00 29 36,00

Rozhodné ne 1 1,00 0 0,00 1 1,00

Spise ne 2 3,00 8 10,00 10 13,00

Graf 7: Uspéch v zdvislosti na spoluprdci s rodinou
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¢) na materialni podpore ze strany skoly

U otazky, jestli je uspéch inkluzivniho vzdélavani ovlivnén materidlni podporou ze
strany Skoly, se 68 respondentdl, z toho 57 Zen a 11 muzu, shodlo na tom, Ze zavisi na
materidlni podpore ze strany skoly. Celkem 12 respondentl odpovida na tuto otazku

zaporné a naopak si spiSe nemysli, Ze na materialni podpore zavisi.

Tab. 9: DileZitost materidlni podpory ze strany skoly

Odpovid Cetnost muZi Cetnost Zen Cetnost celkem
absolutni| relativni |absolutni| relativni |absolutni| relativni

Rozhodn¢ ano 5 6,00 29 26,00 34 32,00

Spise ano 6 8,00 28 35,00 34 43,00

Rozhodné ne 0 0,00 0 0,00 0 0,00

Spise ne 3 4,00 9 11,00 12 15,00

Graf C. 8: DileZitost materidlni podpory ze strany sSkoly
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d) na pomoci specialnich pedagogu

Z vysledku dotazniku vyplyva, Ze na pomoci specialnich pedagogl pfi inkluzivnich

vzdélavani uspéch zavisi. Neceld 4 % uvadi, Ze na jejich pomoci Uspéch spise nezavisi.

Tab. 10: Uspéch zdvisly na pomoci specidlnich pedagogti

Odpovid Cetnost muzi Cetnost Zen Cetnost celkem
absolutni| relativni [absolutni| relativni |absolutni| relativni

Rozhodné ano 14 18,00 46 58,00 60 76,00

Spise ano 0 0,00 17 21,00 17 21,00

Rozhodng ne 0 0,00 0 0,00 0 0,00

Spise ne 0 0,00 3 4,00 3 4,00

Graf 9: Uspéch zdvisly na pomoci specidinich pedagogti
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d) na postoji ucitele k inkluzi

V této otazce respondenti také vybirali ze Ctyf odpovédi k otdzce, jestli Uspéch zavisi

na postoji samotného ucitele k inkluzi. VSichni se shodli a odpovédéli kladné.

Tab. 11: Zkoumdadni postoje respondenta k inkluzi

Odpovid Cetnost muzii Cetnost Zen Cetnost celkem
pove absolutni| relativni | absolutni| relativni | absolutni| relativni
Rozhodné ano 12 15,00 52 65,00 64 80,00
Spise ano 2 3,00 14 17,00 16 20,00
Rozhodné ne 0 0,00 0 0,00 0 0,00
Spise ne 0 0,00 0 0,00 0 0,00

Graf 10: Zkoumdni postoje respondenta k inkluzi
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e) spolupraci se Skolskym poradenskym zafizenim

Celkem 76 % Zen a 16 % muzl u této otdzky oznacilo, Ze je v zavislosti na Uspéchu

inkluzivniho vzdélavani dllezita spoluprace se skolnimi poradenskymi zafizenimi.

Tab. 12: Zavislost z hlediska spoluprdce se Skolskym poradenskym zarizenim

Odpovéd Cetnost mu7i Cetnost 7en Cetnost celkem
absolutnil relativni [ absolutnil relativni [absolutnil relativni

Rozhodné ano 4 5,00 22 27,00 26 32,00

Spise ano 9 11,00 39 49,00 48 60,00

Rozhodné ne 0 0,00 0 0,00 0 0,00

SpiSe ne 1 1,00 5 7,00 6 8,00

Graf 11: Zdvislost z hlediska spoluprdce se Skolskym poradenskym zafizenim
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f) vlivu kolektivu

Vliv kolektivu, jenz byl zkouman v této otdzce, je pro Uspéch inkluzivniho vzdélani

pro respondenty Zenského i muzského pohlavi dalezity.

Tab. 13: Uspéch inkluzivniho vzdéldvdni v zdvislosti na viivu kolektivu

Odpovéd Cetnost mui Cetnost Zen Cetnost celkem
absolutni| relativni | absolutni| relativni | absolutni| relativni

Rozhodné ano 14 18,00 59 73,00 73 91,00

Spise ano 0 0,00 7 9,00 7 9,00

Rozhodné ne 0 0,00 0 0,00 0 0,00

Spise ne 0 0,00 0 0,00 0 0,00

Graf 12: Uspéch inkluzivniho vzdéldvdni v zdvislosti na vlivu kolektivu
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g) druhu postizeni

V Setfeni otazky, jestli je uUspéch inkluzivniho vzdélavani ovliviiovan druhem
postizeni, 41 % respondentl uvedlo, Ze rozhodné ano a zbylych 59 % dotazovanych se
priklani k odpovédi, Ze je uspéch vzdélavani spise ovlivnén.

Tab. 14: Uspéch inkluzivniho vzdéldvdni ovlivnény druhem postizeni

Odpovid Cetnost muzii Cetnost 7en Cetnost celkem
absolutni| relativni | absolutni| relativni | absolutni| relativni

Rozhodné ano 6 8,00 27 33,00 33 41,00

Spise ano 8 10,00 39 49,00 47 59,00

Rozhodné ne 0 0,00 0 0,00 0 0,00

SpiSe ne 0 0,00 0 0,00 0 0,00

Graf & 13: Uspéch inkluzivniho vzdéldvdni ovlivnény druhem postiZeni
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Dotaznikova otazka ¢. 6: Uvedte alespon tfi podplirna opatfeni v souvislosti

s inkluzivnim vzdélavanim, které ve své pedagogické praxi vyuzivate

Otazka ¢. 6 byla oteviend a respondenti méli v dotaznikovém fesSeni slovy napsat

vvvvvv

opatreni ve své pedagogické praxi, patfily tfi nasledujici: snizeny pocet zakl ve tridé,

individualni vzdélavaci plan Zaka, asistent pedagoga.
Dotaznikova otazka €. 7: Co povazujete za prekazky inkluze na Vasi Skole?
a) nedostate¢na kompetence ucitell k vyuce zaka se SVP

Vysledek u této otazky stanovil, Ze 35 % respondentl zcela rozhodné vidi za
prekazku nedostatecnou kompetenci uciteld k vyuce zaka se SVP. Procentualné 46 %
respondentl se pfiklani k odpovédi, Ze nedostatecna kompetence spisSe je prekazkou

inkluze a 19 % dotazovanych ve své odpovédi uvadi, Ze kompetence neni prekazkou.

Tab. 15: Nedostatecnd kompetence ucitelti k vyuce Zdki se SVP

Cetnost muzi Cetnost Zen Cetnost celkem
absolutni| relativni | abs olutni| relativni | abs olutni| relativni
Rozhodné ano 4 5,00 24 30,00 28 35,00
SpiSe ano 7 9,00 30 37,00 37 46,00
Rozhodné ne 0 0,00 0 0,00 0 0,00
Spise ne 3 4,00 12 15,00 15 19,00

Odpovéd’

Graf ¢. 14: Nedostatecnd kompetence ucitelt k vyuce Zdaki se SVP
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b) velky pocet Zakl ve tfidach

Tato otazka se vztahovala k prekdice velkého poctu zakd ve tfidach. Vsech 80

dotazovanych uvedlo, Ze velky pocet zakl je problémem inkluzivniho vzdélavani na

jejich Skolach.

Tab. 16: Zkoumdni prekdzky velkého poctu Zdka ve triddch

Odpoved Cetnost mui Cetnost Zen Cetnost celkem

P absolutni| relativni | absolutni| relativni | absolutni| relativni
Rozhodné ano 11 13,75 49 61,25 60 75,00
SpiSe ano 3 3,75 17 21,25 20 25,00
Rozhodné ne 0 0,00 0 0,00 0 0,00
Spise ne 0 0,00 0 0,00 0 0,00

Graf ¢. 15: Zkoumani prekazky velkého poctu Zaku ve tridach
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c) nedostatek asistentli pedagoga

Tato problematika ptinesla zajimavé vysledky, ze kterych je zfejmé, Ze ve Skolstvi

pUsobi nedostatek asistentll pedagoga. Na této odpovédi se shodlo 79 % respondentd.

Tab. 17: Nedostatek asistentl pedagoga jako prekdzka

Cetnost muzi Cetnost Zen Cetnost celkem
absolutni| relativni absolutm’| relativni absolutm’| relativni

Odpovéd

Rozhodné ano 3 4,00 25 31,00 28 35,00
Spise ano 6 8,00 29 36,00 35 44,00
Rozhodné ne 0 0,00 0 0,00 0 0,00
Spise ne 5 6,00 12 15,00 17 21,00

Graf . 16: Nedostatek asistentl pedagoga jako prekdazka
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d) nedostatecna spoluprace rodica se Skolou

Tyto vysledky ukazuji, Ze 64 % respondentl vidi jako prekdzku nedostatecnou
spolupraci se skolou ze strany rodic¢l. A 36 % dotazovanych se spolupraci rodi¢li nema

problém.

Tab. 18: Zkoumdadni nedostatecné spoluprdce rodict se skolou

Odpovid Cetnost muzii Cetnost Zen Cetnost celkem
absolutni| relativni |absolutni| relativni | absolutni| relativni

Rozhodné ano 1 1,00 18 23,00 19 24,00

SpiSe ano 5 6,00 27 34,00 32 40,00

Rozhodné¢ ne 1 1,00 2 3,00 3 4,00

SpiSe ne 7 9,00 19 23,00 26 32,00

Graf ¢. 17: Zkoumani nedostatecné spoluprdce rodict se skolou
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e) vysoké naroky kladené na uditele a pripravu ucebnich plana

Vsech 80 respondentd, jimzZ byly predloZeny dotazniky, odpovédélo, Ze jsou na né
jako pedagogy kladeny vysoké naroky pro pfipravu ucebnich plana a zhodnotili, Ze jsou

tyto naroky jednou z prekdzek inkluze na Skolach.

f) nedostatecna spoluprace Skolniho poradenstvi

Prostfednictvim odpovédi na tuto otdzku jsem zjistila, Ze spoluprace skolniho
poradenstvi by mohla byt jednim z problém{ inkluzivniho vzdélavani zakd, a na tom se
shodlo 46 respondentd, to je 57 %. Ze nedostate¢nd spoluprace neni prekazkou,

odpovédélo 43 %.

Tab. 19: Prizkum odpovédi k nedostatecné spoluprdci skolniho poradenstvi

Odpovéd Cetnost muzi Cetnost 7en Cetnost celkem
absolutni| relativni | absolutni| relativni | absolutni| relativni

Rozhodné ano 0 0,00 0 0,00 0 0,00

Spise ano 9 11,00 37 46,00 46 57,00

Rozhodné ne 0 0,00 3 4,00 3 4,00

Spise ne 5 6,00 26 33,00 31 39,00

Graf ¢. 18: Pruzkum odpovédi k nedostatecné spoluprdci skolniho poradenstvi
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Dotaznikova otazka ¢. 8: Bylo Vam ze strany skoly s ohledem na ¢im dal cetnéjsi

inkluzi Zaka se SVP nabidnuto dalsi sebevzdélani?

Tyto vysledky vykazaly zajimavou skutecnost, a to, Zze 71 % dotazovanym nebylo ze
strany Skoly poskytnuto ani nabidnuto dalsi vzdélani s ohledem na ¢im dal cetnéjsi

inkluzi zaka se SVP.

Tab. 20: Zhodnoceni nabidky sebevzdéldvdni se ze strany Skoly

Odpovid Cetnost muzi Cetnost Zen Cetnost celkem
absolutni| relativni | absolutni| relativni |absolutni| relativni

Ano, nabidnuto 2 3,00 21 26,00 23 29,00

Ne, nenabidnuto 12 15,00 45 56,00 57 71,00

Graf ¢. 19: Grdfické zndzornéni nabidky sebevzdéldvadni se ze strany Skoly

 Ano, nabidnuto

# Ne, nenabidnuto
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Dotaznikova otazka ¢. 9: Citite se byt profesné pripraven na vzdélavani zaku se

svp?

Z této otazky je ziejmé, ze se 69 % respondentli shoduje na tom, Ze se spiSe neciti
byt profesné pfipraveni na vzdélavani zakl se specidlné vzdélavacimi potifebami. Tento
zavér vsak nelze brat tak striktné, nebot napfiklad jeden z respondentli se do dotazniku
rozepsal, Ze mu Skola nabizi moZnost rliznych vzdéldvacich kurzd v rdmci inkluze, coz
on sam vita v pozitivnim smyslu, nicméné sam na druhé strané pfizndva, ze tyto kurzy
jsou spiSe jednodenniho nebo kratSiho razu, proto nemohou postihnout tak Sirokou
problematiku vcetné teorie a aplikace do praxe a to je divodem, pro¢ v dotazniku

zaskrtl, Ze se citi byt spiSe nepfipraven.

Tab. 21: Prizkum respondentd z hlediska pripravy na vzdélavani Zaki se SVP

Odpovéd Cetnost mui Cetnost Zen Cetnost celkem
absolutni| relativni | absolutni| relativni [absolutni| relativni

Rozhodn¢ ano 0 0,00 2 3,00 2 3,00

Spise ano 3 4,00 20 25,00 23 29,00

Rozhodné ne 3 4,00 5 6,00 8 10,00

Spise ne 8 10,00 38 49,00 46 59,00

Graf ¢. 20: Pruzkum respondentu z hlediska pripravy na vzdélavani Zaki se SVP
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Dotaznikova otazka €. 10: Mate zajem se vice vzdélavat ve specidlni pedagogice?

v

Je potésujici, Ze ani jeden z dotazovanych v této otdzce, zda maji zdjem se vice
vzdéldvat ve specidlni pedagogice, neodpovédél zdporné. Respondenti maji zajem a
chut si i nadale dopliiovat vzdélani, ale jak si Ize vSimnout, v dotaznikové otazce €. 8 jim

tato moznost nebyla ze strany Skoly nabidnuta.
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6 DISKUZE

V soucasné dobé se ve Skolstvi obraci pozornost stale castéji k inkluzivnimu
vzdélavani. Pravé na stfednich skolach je pak vzdélavdno mnoho Zak( se specidlnimi
vzdélavacimi potfebami a detaily tykajici se vzdélavani téchto zakd pak od 1. ¢ervna
2016 upravuje vyhlaska MSMT CR €& 27/2016 o vzdélavani 7aki se specidlnimi
vzdélavacimi potfebami a zakd nadanych. Mimo jiné jsou zde vypracovana pravidla pro
vytvoreni individuadlniho vzdélavaciho planu, informace a funkce asistenta pedagoga a

podplirnych opatieni (tato a dalsi jsou obsaZzeny v teoretické ¢asti prace).

V praktické ¢dsti jsou sestaveny vyzkumné otazky, k jejichz zodpovézeni byl pouzit
kvantitativni vyzkum a zvolenou metodou dotaznikové Setreni. Diky této metodé jsem
sesbirala dostate¢né mnoizstvi dat ze Sirokého okruhu ucitel(l stfednich a stfednich
odbornych Skol. Konkrétni vysledky otdzek byly prezentovdny v kapitole 5 Vysledky
vyzkumného Setteni. Zde vyhodnoceny vyzkumné otdzky v kontextu teoretickych

vychodisek.

Z daného poctu osloveného okruhu uciteld bylo 82,5 % Zen a 17,5 % muzu. Tyto
Udaje potvrzuji skutec¢nost, Ze na stfednich a stfednich odbornych Skoldch pusobi —
stejné jako na ostatnich typech Skol — jako ucitelé prevdiné Zeny. Nejvétsi skupinu
dotazovanych, tedy nej¢etnéjsi skupinu, tvofi uéitelé ve véku od 51 do 60 let. Tuto
skupinu Ize oznadit za starsSi generaci uciteld. Z analyzy vysledk( také vychazi, Zze délka

praxe ucitell se prevainé pohybuje mezi jedendcti az dvaceti roky.

Na pocatku vyzkumného Setfeni byly stanoveny ¢tyfi vyzkumné otazky, jimiz zjistuiji,
jak se ucitelé stfednich skol stavi k inkluzi Zaka se specidlné vzdélavacimi potfebami,

jak jsou pfipraveni, s ¢im se v souvislosti s inkluzi potykaji.
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VO1: Jaké aspekty jsou podle ucitelii stfednich skol pFi inkluzivnim vzdéldvani
diilezité?

Z vysledk(i vyzkumného Setfeni vyplyva zejména dulezitost pojmu inkluze jako
takové a s ni spojeny vyvoj spolecnosti, ktery byl naprosto logickym vyusténim. Na
prvni dojem se muze zdat, Ze tato myslenka je uméle vytvorena politickym spektrem,
které tak nuti ucitele a asistenty, aby zacali pracovat podle jinych pravidel. Praxe vsak
ukazuje, Ze se jednd o obecné platné presvédceni, jez Ize snadno ilustrovat na mnoha
prikladech z kazdodenni prace (praxe). Pravé z odpovédi v dotazniku vyplyva, ze ucitelé
si sami ¢im dal castéji uvédomuji dilezitost inkluzivniho vzdélavani a ptiznavaji, ze je
naprosto nezbytné se timto tématem zabyvat nejen na roviné teoretické, coz stejné
tak podporuji ve své publikaci i autofi Leonhardt a Lechta a uvadéji, Ze
,Koncept inkluzivni pedagogiky, pokud jde o jeho aplikaci, patii mezi typické koncepty
zacdtku 21. stoleti — teoreticky bezchybny, v praktické realizaci vSak nardZejici na viceré
prekdazky: pocinaje financnimi pres legislativni aZ po setrvacnost v mysleni lidi.”

(Leonhardt, Lechta a kol., 2007, in Lechta, 2010)

AZ potom celém se miZeme zacit bavit o dil¢ich aspektech inkluzivniho vzdélavani
jako je napriklad pomoc, a to vyrazna ze strany skoly, hlavné ta materidlni. Neméné
dllezitou pomoc mohou samoziejmé nabidnout a projevit i rodinni pfislusnici
v podpore ditéte. Coz samoziejmé reflektuje i vySe zminény dotaznik. Konecné je také
klicové zminit aspekt, jenZ se tykd Zaka samotného. Inkluze obraci nejvétsi ¢ast své
pozornosti v prvni fadé k zakovi, kvali némuz cely tento koncept vznika. Role Zaka by
nam tedy uzavirala jakysi ,trojuhelnik aspektl inkluze” a tedy i odpovéd na otdzku Jaké
aspekty jsou podle ucitelt strednich skol pfi inkluzivnim vzdéldvdni dileZité?. Bavime se

tedy o roli skoly, vyznamu rodiny a samoziejmé také postaveni zaka.

Z dotaznikového Setreni vyplyvd, Ze za nejdualezZitéjsi aspekty pfi inkluzivnim
vzdélavani povazuji ucitelé kvalitu profesni pfipravenosti, vlastni zkuSenosti a délku
praxe. Stejné tak se témér shoduji, Ze klicovymi aspekty jsou také vliv kolektivu a
pomoc specialnich pedagogl. V této souvislosti pouze tfi Zeny uvadéji, Ze pomoc
specidlnich pedagogl spise neni dulezitym aspektem. U ostatnich podotazek, at uz se

jedna o spolupraci srodinou nebo Skolskym poradenskym zafizenim ¢i materidlni
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podporu ze strany Skoly a samotny postoj ucitele k inkluzi, odpovédéli respondenti vice
nez ze 70 % kladné, z cehoZz vyplyva, Ze vySe zminéné aspekty povazuji vramci

inkluzivniho vzdélavani za dulezité.
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VO2: Jaka podplirndg opatreni ucitelé stfednich skol nej¢astéji vyuZivaji béhem své

pedagogické praxe p¥i inkluzivnim vzdélavani?

V souvislosti s druhou otazkou se ucitelé shodovali. Jelikoz je nejvyznamnéjsi
postaveni pravé role Zdka, je nezbytné, aby méli pedagogové pro kazdého dostatek
¢asu. Tato problematika opét vyplyva z jejich kazdodenni praxe, kdy maji v jednotlivych
tfidach vice Zakl, nez by sami uprednostiiovali, a proto se mlzZe stat, Zze kazdému
nebudou schopni vénovat tolik ¢asu. Podstatnym podplrnym opatienim se tak stava
snizeni poctu Zaka ve tfidach. Nasledné je pak mozné diskutovat jejich dalsi casté
odpovédi jako je individualni vzdélavaci plan, ktery je mozné aplikovat i ve chvili, kdy
se snizi pocty zaka, a dale je také dulezita funkce asistenta pedagoga, jenz muzZe nejen
vyrazné pomoci ulehdit pristup daného pedagoga, nybrz také ditéti. Opét se tak
dostavame kroli zadka a dulezitym aspektim inkluze, coz jsme diskutovali v prvni

vyzkumné otdzce.
VO3: Co vnimaji ucitelé strednich skol jako prekdzku inkluze na skoldch?

Pokud se budeme snaZit odpovédét na tuto, v poradi treti, vyzkumnou otdzku,
zasahneme také do tématu otazky ctvrté. VétSina pedagogli se shoduje, Ze se neciti
byti pfipraveni na praci s Zzaky se SVP, a dokonce jim nebyva ani nabidnuta moznost
dalSiho profesniho rozvoje v této problematice.Tyto skuteénosti byly také reflektovany
v dotaznikovém Setreni, kde se 91 % z dotazovanych ucitell stfednich Skol shodlo, Ze
pravé nedostatecna kompetence uditelll k vyuce zakl se SVP je prekazkou k inkluzi. Za
nejvétsi prekazku je povazovan velky pocet zakl ve tfidach, k ¢emuz se priklonilo 100

% respondent.

Je na misté se zamyslet nad tim, zda nepredbihdme systém vzdélavani v Ceské
republice. Ve velkém mnoiZstvi publikacich autofi hovofi o vzdélavani zaka — at uz
problémovych ¢i naopak téch nadanych. Diskutuje se pojem inkluzivniho vzdélavdni a
jak k zakam pfristupovat. Bavime se o podplrnych opatrenich, kterd maji zajistit Skoly,
budou dale vzdélavat. Ucitelé se v mém dotazniku shodli na tom, Ze zdjem o dalsi
studium maji. Nejvétsi prekdzkou v aplikaci inkluze do skol by tedy mohly byt Skoly
samotné. Samoziejmé je ale také nutné si fici, Ze Skoly si tuto prekazku uvédomuiji
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stejné jako jejich ucitelé. Je nezbytné vtéto souvislosti chdpat fakt, Ze Zadna
implementace rfeSeni neni snadnd a ¢im rychleji se tato koncepce aplikuje do $kol, o to
vice se mlzZe stat neucinnou. Nejen proto je nesmirné klicové tyto problematiky a

aspekty diskutovat.

V navaznosti na toto téma bychom mohli rovnou zodpovédét ¢tvrtou vyzkumnou
otazku — jak se ucitelé stfednich skol citi byt profesné pripraveni na vzdélavani Zaku
se specidlnimi vzdélavacimi potfebami? — a to tak, Ze spiSe neciti. Nicméné shleddvam

velmi pozitivni, Ze maji zajem o to, aby se to v nejblizsi dobé zménilo.
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ZAVER

K funkénimu inkluzivnimu vzdélavani je zapottebi splnit mnoho podminek. Chceme-
li, aby zaclenéni ditéte, respektive Zdka se SVP probéhlo co nejlépe, je potieba se
zamyslet a odpovédét si na otazky stim spojené. Je Skola naklonéna inkluzi? Jsou
pedagogové pripraveni vzdélavat Zaky se SVP? Jsou odstranény vSechny pomysiné
prekdzky, které by pak mély za nasledek, Ze inkluze na Skoldch neprobiha plynule,
pozvolna a pfirozené? Takovych otazek spojené s inkluzi a vzdélavanim je nespocetné
a jisté bude jesté néjaky cas trvat, nez dokaieme alespon z pohledu vétSiny

zUcCastnénych jednostranné zodpovédét.

Snazila jsem se vyzkumnym Setfenim ve své bakalafské praci alespori u zlomku
ucitela zjistit, jak se citi byt profesné pfipraveni a jak vnimaji inkluzi déti a Zak{
v béZnych Skolach a jaké aspekty jsou dulezité pfi inkluzivnim vzdélavani, ktera
podplirnd opatreni nejcastéji vyuZivaji. Byla jsem zaskoCena tim, Ze vétsina
dotazovanych respondentl uvedla, Ze se spiSe neciti byt pfipravena na vzdélavani
téchto Zakd. Nicméné je potreba si uvédomit, Ze respondenti maji zdjem se dale
vzdélavat a prohlubovat si své znalosti, coZ jim ale bohuZel nebylo u vétSiny ze strany
Skoly nabidnuto. Podplirnd opatreni, se kterymi se nejCastéji béhem své praxe
potkavaji, pak prikladem uvadi snizeny pocet zakl ve tridach, individudlni plan zaka a
asistenta pedagoga.

Ktomu, aby byla inkluze na 3Skolach uspésnd, zarazuji uditelé jako jeden
kinkluzi jako takové. Jako prekdzku ve vzdélavani zakd se SVP uvadéji v dotaznicich
nejcastéji vysoky pocet zak( ve tfiddch, nedostatek asistentli pedagoga a vsSech
osmdesat respondentll se (prekvapivé) shodlo na tom, zZe pravé naroky kladené na né
samotné a casovd ndrocnost pripravy ucebnich plan( je vitézem na pomysiném

stupinku prekazek k inkluzi na skolach.

Myslenka inkluzivniho vzdélavani je jisté cennd a pfinosna nejen pro zaky se SVP, ale
i pro zaky intaktni a spolecnost jako takovou. Jen si myslim a vyplyvd to i

z realizovaného vyzkumného S3etfeni, Ze je potieba, aby se uciteldm dostavalo
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dostatecné podpory a podplirnd opatfeni nebyla jen sepsdna a jasné vymezena
platnou legislativou, nybrz opravdu slouZzila v praxi ucitelim, jako nosné pilife, o néz se
mohou opfit, rozlozit tak tihu na vice stran a Iépe a dostatecné se pak soustredit na to,

Cco je pro né prioritni, a to na vzdélavani vsech zak.
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Priloha ¢. 1: Dotaznik
Vazené respondentky, vazeni respondenti,

obracim se na Vas s Zadosti o vyplnéni mého dotazniku, ktery poslouzi jako podklad

pro mou bakalarskou praci na téma ,,inkluzivni vzdélavani z pohledu ucitel( strednich

Ill

$kol.” Z4dam Vas o zodpovézeni na dané otazky. U vétSiny otdzek jsou uvedeny

moznosti odpovédi a ja si Vas dovoluji poprosit o co nejpresnéjsi a pravdivé vyplnéni. U
nékterych z otazek Vas prosim o vlastni zformulovani ndzoru. Dotaznik je zcela

anonymni.
Pfedem Vam velice dékuji za Vas ¢as a spolupraci.

Gabriela Koubova, studentka 3. roéniku pedagogické fakulty v Ceskych

Budéjovicich, obor uditelstvi odbornych predmétu.

1. Jakého jste pohlavi?

a) muz b) Zena

2. Kolik je Vam let?

a) 20-30 b) 31 - 40 c)41-50 d) 51— 60

b) 61-70

3. Jak dlouho jiz pracujete ve skolstvi?

a) 0-5let b) 6 —10 let c)11-15let d) 16 — 20 let
e) 16 —20 let f) 26 a vice

4. Na jaké skole puasobite?
a) Stredni skola b) Stfedni odborna skola

5. Na ¢em podle Vas zavisi uspéch inkluzivniho vzdélavani? (Urcete silu vlivu u

jednotlivych faktora)
a) kvalité profesni pripravy uciteld
rozhodné ANO spise ANO spiSe Ne rozhodné Ne

b) zkusenosti a délce praxe



rozhodné ANO spisSe ANO
Ne

c) materidlni podpore ze strany skoly

rozhodné ANO spise ANO
Ne

d) spoluprdci s rodinou

rozhodné ANO spiSe ANO
Ne

e) pomoci specidlnich pedagogi

rozhodné ANO spise ANO
Ne

f) postoji ucitele k inkluzi

rozhodné ANO spise ANO
Ne

g) spoluprdci se skolskym poradenskym zarizenim

rozhodné ANO spise ANO
Ne

h) vlivu kolektivu

rozhodné ANO spise ANO
Ne

i) druhu postiZzeni

rozhodné ANO spise ANO
Ne

spiSe Ne

spisSe Ne

spiSe Ne

spiSe Ne

spisSe Ne

spiSe Ne

spiSe Ne

spiSe Ne

rozhodné

rozhodné

rozhodné

rozhodné

rozhodné

rozhodné

rozhodné

rozhodné



6. Uvedte alespon tfi podpirna opatfeni v souvislosti s inkluzivnim vzdélavanim,
ktera ve své pedagogické praxi vyuzivate.

(Zapisujte v poradi dileZitosti)

a)

b)

c)

7. Co pouvazujete za prekazky inkluze na Vasi Skole? (Vyberte a uvedte silu vlivu

u jednotlivych faktoru)
a) nedostatecné kompetence ucitelt k vyuce Zdaki se SVP

rozhodné ANO spise ANO spisSe Ne rozhodné
Ne

b) velky pocet Zdku ve triddch

rozhodné ANO spiSe ANO spiSe Ne rozhodné
Ne

c) nedostatek asistentu pedagoga

rozhodné ANO spise ANO spiSe Ne rozhodné
Ne

d) nedostatecnd spoluprdce rodict se skolou

rozhodné ANO spise ANO spiSe Ne rozhodné
Ne

e) vysoké ndroky kladené na ucitele na pripravu ucebnich plani

rozhodné ANO spise ANO spiSe Ne rozhodné
Ne

f) nedostatecnd spoluprdce skolniho poradenstvi

rozhodné ANO spise ANO spiSe Ne rozhodné
Ne



8. Bylo Vam ze strany skoly s ohledem na ¢im dal cetnéjsi inkluzi zZakt se SVP

nabidnuto dalsi sebevzdélavani? Pokud ano, prosim uvedte.
a) ANO b) NE
9. Citite se byt profesné pripraven na vzdélavani zakt se SVP?

rozhodné ANO spise ANO spisSe Ne rozhodné
Ne

10. Mate zdjem se vice vzdélavat ve specialni pedagogice?

a) ANO b) NE



