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Bakalafska prace m4 zajimavé téma a z celého textu dychd zajem studentky. P¥edesilam, Ze prace spliiuje
pozadavky kladené na kvalifikani préce v tomto studijnim programu. Pfipominky formuluji pro ptipad, 7e
by studentka v budoucnosti zpracovdvala dalsi kvalifikaéni préci.
Prace vychazi z pfehledu pouZitych pojma. Ty jsou vysvétleny v navaznosti na prostudovanou literaturu
dobfe. Jsou srovndvéni rlizni autofi. Neni jasné, pro je do této &asti praci zafazeno vysvétleni riznych
pfistupll k potfebdm ditéte, protoZe se v textu prace zmifiuje jen okrajove.

Slabinou préce je neujasnénost vyzkumného designu. V textu je uvedeno, e byla zvolena vicecetna
pfipadova studie. Studentka také vytvofila dotaznik, zadala jej nevelkému po&tu ucitelek a zpracovala
Cetnosti jednotlivych odpovédi. Domnivam se, Ze konstrukce i zpracovani dotazniku organicky nezapadlo
do celé studie, protoZe dotaznik sméroval k ziskani kvantitativnich dat. Navrhuji, aby se studentka pokusila
u obhajoby vysvétlit, jak ji zpracovani dotazniku pomohlo osvétlit zkoumané problémy.

Autorka formulovala nékolik vyzkumnych otézek. Pfi hledéni odpovédi na nékteré z nich zvolené metody




nemohly vést k vérohodnym odpovédim. To zejména platilo pro otdzku 1., a ¢éstecné otazku 3. a 4.,
kterym by sluZelo kvantitativni $etfeni. Za dob¥e zpracovanou povazuji odpovéd' na otdzku 2., kterd
vychazela z hloubkovych rozhovor a pozorovéni. Bylo by dobrg, kdyby rozhovory byly vedeny i s rodici,
pfipadné détmi, které v neddvné minulosti slavily narozeniny.

Nesouhlasim s nékterymi zdvéry v uvedenymi v interpretaci vysledki Seti'eni na str. 58. Propracovanost
narozeninovych rituall ve Waldorfské mate¥ské &kole souvisi bezesporu i s filozofickym zakladem této
pedagogiky, ktery by pravdépodobné nebyl pfijatelny pro vechny rodige v "béznych" M3. S rozmanitosti
nazord rodi¢l (napf. Svédkové Jehovovi, ktefi narozeniny viibec neslavi) se materské skoly vyrovnavaji
pravdépodobné i chud3imi ritualy.

Prace ma dobrou formalni Grovef. Na nékterych mistech jsem zaznamenala drobn4 vybodeni z citacni
normy, kdy? je u nékterych autor(i uvedena zkratka kfestniho jména, pfipadné akademicky titul (str. 19,
21). Gramatické chyby se objevuiji vyjimeéné (napt. str. 12 na 2. fadce shora, na str. 25 4. fadce shora jsou
Carky navic, na str. 46 (na 12. fadce shora) bych vsuvku "jak doufdm" oddélila ¢arkami.

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobfe dobfe nevyhovél/a
[] X [] []

Prace spliiuje zakladni pozadavky na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé:

ANO NE

X L]

Datum: 22. Cervence 2019 Podpis oponenta/tky prace: A Tsra




